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Abstract

tudiul de fati continui examinarea gandirii filosofice a lui Nae Ionescu, pornind de la prelegerile

de metafizici ale acestuia si, indeosebi, de la consideratiile despre Faust si problema mantuirii.

Pe linga sursele intelectuale (cu precidere germane) si consideratiile de naturi teologici sau
excursurile despre angelologie, sunt avute in vedere, in mod special, implicatiile de naturi morala si
literard mai profunda, revelatoare pentru ,spiritul mefistofelic, vesnic mefient fati de ideile admise” al
acestui ginditor incomod si pentru opozitia sa sistematici la adresa notiunii de sistem. Un loc aparte
il detine examenul reflectiilor despre Goethe si Wagner, cu implicatii in zona filosofiei artei. Viziunea
asupra relatiei dintre pacat si mantuire, central la filosoful romén, este amendata printr-o referinta
absentd — ceala Cartea lui lov — un punct vulnerabil al gAndirii teologice nacionesciene, care nu acordi
atentie mantuirii prin suferint.

Cuvinte-cheie: existentialism, metafizici, teologie, problema méntuirii, Faust

he current study continues the examination of Nae Ionescu’s political thinking, starting from

hislecturesin metaphysicsand, especially, from his statements regarding Faust and the question

of salvation. Along with intelectual (mainly German) sources and theological thoughts or the
excursions on angelology, the focus is especially on deeper moral and literary implications, revelatory
for “the mefistofelic spirit always distrustful to ideas agreed upon” of this uncomfortable thinker
and for his systematic opposition towards the idea of system. A special place holds the examination
of reflections on Goethe and Wagner with implications in the philosophy of art. The perspective
regarding the relationship between sin and salvation, core to the Romanian philosopher’s thinking,
is emended by an absent referrence — The Book of Job — a vulnerable spot of Nae Ionescu’s theological
thinking, that doesn’t pay attention to salvation through suffering.

Keywords: existentialism, metaphysics, theology, the question of salvation, Faust

* Lucrare realizati in cadrul Proiectului Prezervarea si valorificarea patrimoniului literar romdnesc
Jfolosind solutii digitale inteligente pentru extragerea si sistematizarea de cunostinte INTELLIT),
PN-III-P1-1.2-PCCDI-2017-0821/Nr. 54PCCDI/2018.
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| doilea scriitor de care se intereseazi
in chip expres Nae Ionescu este
Goethe. 1l citeazi in mai multe
rinduri si dedici un curs (din
1925-1926) ,,problemei salvirii” in Faust. Este
de parere, am vizut, ci Goethe ¢ un om de
Renagtere, adici un om ca parte a cosmosului
in devenire i, totodatd, centrul lui, pentru ci 7/
rdsfrange si il mediteaza:

»Astazi stim ce vrea acest OM: unitatea vietii
lui si celei a cosmosului. Pentru ca el insusi sa se
realizeze in ceea ce este el ca parte a cosmosului:
devenire. Nu devenire citre ceva; ci, aga cum ¢
cosmosul, vecinici devenire, devenire in sine,
devenire purd. Acest OM, care poate fi fof ce
poate fi ca om, pentru cd nu cunoasgte nimic
afari de cosmos, a fost realizat de Goethe in
toati plinitatea lui. In fiecare moment al vietii;
cu fiecare «creatie» literard sau altfel a lui; mai
exact, cu fiecare imagine a fiintei lui, risfrints,
numai, in scris”.

Nae Ionescu mai spune o dati ci noi,
rasdritenii, nu ne-am putut identifica niciodati
cu spiritul desacralizator al Renagterii. Daca,
totusi, este atras de Goethe (O — cu majusculi
—al Renasterii) este faptul c3-i intuieste structura
seroicd si demonicd’, ,eroicd si umild”. Este un
om al totalititii, dar geniul lui stie ca ,7otul
acesta nu e tot; ci dincolo de acest 7o mai e
Ceva, citre care Insi natura noastri omeneasca,
mirginiti, ne interzice accesul”. Speculatii
preliminare interesante. Cursul incepe prin a
discuta despre metafizica si despre relatia ei cu
stiinta. Un Inceput colocvial cu studentii care
il asculta. Profesorul explici de ce a ales acest
subiect, de ce ,preocuparea de metafizica exista
ca necesitate metafizici’ intr-o vreme in care
toti spun ca trdiesc intr-o epoca in care stiinta
falimenteazi. Asa s-ar explica, dupi ei, revenirea
la metafizici. Nae Ionescu nu este de acord cu
aceastd judecatd. Mai intéi, zice el, stiinta nu este
in faliment si, chiar de ar fi, ea nu poate explica
intoarcerea spiritului contemporan la metafizici
(»niciodati tehnica nu a avut mai la indemani
cercetarea stiintifici decat astizi”). Si atunci?
Atunci, cum se explicd reorientarea spirituald
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spre metafizici? Intrebare la care profesorul de
metafizici rispunde ci.. nu stie si rispundi
(»eu nu pot explica lucrurile, dar pot si constat
anumite lucruri §i apoi si le limuresc”). Si,
incercind si le lamureasci, ajunge la Evul Mediu
si, de aici, la Renastere, la magie, spiritism,
teozofie si, bineinteles, la ortodoxism...

Cum se leagi toate aceste epoci spirituale,
fenomene, practici religioase, practici mistice?
Se leaga, spune Nae Ionescu, pentru ci omul nu
are niciodatd astimpir in lume (,Omul cautd
ceva, dar nu stic ce, simte o anumitd nevoie,
dar nu stie care este nevoia aceasta”). Si, ca si
dovedeascd acest fapt, ia epocile pe rand si le
determind spiritul, modul de a gandi lumea si
de a ciuta solutii de mantuire. Mdntuirea este
— se va vedea in continuare — punctul de reper
esential in aceastd ciutare de negisire (cum i-a
zis, mai tArziu, unul dintre elevii lui Nae Ionescu,
si anume Constantin Noica). Ciutarea care
tulburi linistea omului. Prilej pentru profesorul
de metafizici de a mai caracteriza o dati, din
punctul de vedere al formelor cunoasterii,
marile epoci istorice, incepand cu Crestinismul
si continudind cu Evul Mediu, Renasterea,
[luminismul. Despre Renastere stim deja ce
crede metafizicianul. Isi nuanteazi acum opinia,
spunind ci Renastereaareadus pe om in naturidsi
a creat sentimentul naturii. In acest proces, Evul
Mediu este o epocd de penitenti dupi dezastrul
vietii spirituale pe care l-a cunoscut sfarsitul epocii
grecesti, iar Iluminismul, ei bine, Iluminismul
veacului al XVIII-lea (liudat de toti filosofii si
sociologii, pentru cd a impus ratiunea si §tiin§a),
enciclopedistilor, crede Nae
Ionescu, a produs un dezastru de personalitate

Huminismul

si individualitate. El a culminat ,,in pretentiunea
stiintei de a cuceri pe Dumnezeu”. In aceasti
evolutie a spiritului, se pune din nou problema
pacatului i, deci, a méintuirii pe care o pusese
— si o rezolvase, in fapt — crestinismul. Ea n-a
incetat si existe din Evul Mediu pani azi (1925-
1926). Odati cu problema mantuirii, apare si
necesitatea metafizicii care poate aduce solutia
pe care stiinta nu o poate gési. Dar poate aduce,
cu adevirat, metafizica solutia méintuirii? Nae



Nae Ionescu (11)

Ionescu este si in aceastd privintd sceptic. El
ridicd problema, dar nu-si asuma pina la capit
rezolvarea ei. Rostul lui este si se indoiasci,
pentru a stirni spiritul tAnar:

Dar aceasti necesitate metafizici — zice el —
nu este centralizati, ea se miscd dezorganizaté,
e ca un roi de muste care umbla in toate pirtile
si nu-si giseste locul. Prin urmare, actualitatea
existd pentru problema
metafizicd, dar pentru noi
€a nu prezintd garantia
unei solutiuni in timpurile
cari sunt de fatid. Existd
la multi oameni de azi
ideea, dar nu a reusit inca
nici unul si arunce in
disolutia pe care o avem
inaintea noastri cristalul
care in adevir si provoace
cristalizarea intregei
disolutiuni. Aceasta inci
nu o avem. Prin urmare,
actul - pe de o parte, ca o
realitate, [pe de altd parte,
ca] problemd metafizica
din punct de vedere al
mAntuirii omenesti — nu este actul ca realizare.
Este o realitate, dar posibilititile de rezolvare a
ei nu existi inc”

Nae Ionescu nu este primul care isi pune
problema mAntuirii. Si-o pun, evident, si
altii, recunoagte singur, cum ar fi un oarecare
Masclaux, intr-un articol din ,Mercure de
France”, si — pentru a nu fi suspectat de lipsa
de originalitate — profesorul roméin opreste
demonstratia si se adreseaza direct auditoriului,
punéindu-l in garda in privinta priorititii ideilor
in filosofie:

»Evident ci, daci este inainte sau dupd, nu are
nici o importanta. D-voastri, care incepeti acum
studiile de filosofie, vi rog si ascultati de la mine
un lucru care are si vi serveasci: si nu credeti ca
cestiunea intietitii are vreo valoare in filosofie.
S nu va sfiiti si spuneti un lucru, gindindu-va ci
l-a mai spus sialtcineva. Un lucru are importanta
daci, in adevir, l-ai gindit tu singur; ¢i l-au mai

Odatd cu problema méntuirii,
apare si necesitatea metafizicii
care poate aduce solutia pe care
stiinta nu o poate gdsi. Dar poate
aduce, cu adevirat, metafizica
solutia mantuirii? Nae lonescu
este 5i in aceastd privintd sceptic.
Elridici problema, dar nu-si
asumd pand la capit rezolvarea
ei. Rostul lui este si se indoiasca,
pentru a stdrni spiritul tindr

iet
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spus sialti douazeci inaintea ta e indiferent. Cici,
in definitiv, folosul pe care-l ai de la filosofie este
tocmai bucuria pe care o ai atunci cAnd gindesti
cd ai creat in ordinea aceasta spirituald. Ca este
altul cu patentul in buzunar, poate si fie, dar
ce-ti pasi, intru cat te jeneazi lucrul acesta?
De indati ce poti si folosesti lucrul acela, si nu
numai lucrul ca rezultat, dar, pentru bucuria
dumitale  proprie, s
folosesti insusi procesul de
solutionare a unui anumit
rezultat, te
foarte putin daci esti sau

nu original. Este, desigur,
altceva cAnd ai luat dintr-o

intereseaza

carte ceva §i ai enuntat un
anumit adevir. Evident c3,
daci ai luat adevirul acela
sil-ai spus pur si simplu asa
cum l-ai luat din carte, nu
esti nici mai destept, nici
mai valoros, nici mai putin
valoros ca mai inainte. Dar
daci iei rezultatele gindite
de altul, gisite de altul
si le asezi intr-o ordine
naturali, adici daci le armonizezi, rezultatul
este ca i cum ar fi ale dumitale. Acesta trebuie sa
vi fie, in adevir, un fel de criteriu de conducere
in activitatea d-voastrd, pentru ci numai atunci
puteti sd valorificati aceasta activitate filosofici,
sd o folositi in adeviratul ei sens si in adevirata
ei nevoie, care nu este aceeade a ¢pata pe cineva,
de a scrie carti groase, ci tocmai necesitatea
aceasta de a te subtia pe tine din punct de vedere
spiritual, de a te gisi pe tine insuti, de a te defini
pe tine in mijlocul realitatii”.

Reproduc acest fragment pentru ci, am
impresia, el spune ceva ce trebuie luat in
seama, si anume: 1. ceva despre stilul detasat,
familiar, fragmentar, §i despre tonalitatea
speciald a cursurilor tinute de Nae Ionescu, 2.
pentru a preintdmpina o posibild acuzatie de
incorectitudine (plagiat) si 3. pentru ci, in acest
mic discurs privitor la etica filosofului-dascil,
existd o mici frazi care sugereazi metoda de

Numirul 1 (387) /2020 = 5



caiet
critice

lucru si principiul existentialist al gandirii sale
filosofice. Principiul este acela al subiectivitatii
(filosofia este un act subiectiv, nu obiectiv), iar
metoda presupune renuntarea la conceptele
filosofiei ca sistem. Tanirul Nae Ionescu voia
si-si construiasca un sistem personal de gindire
(»sistemul meu filosofic”) si isi ciuta un loc
printre sistemele deja existente in epoca studiilor
sale. Tl afli, cu aproximatie, intre ,realismul
preconizat de Hartmann, Wundt
si Husserl — si, cu suspiciuni sporite, ,scoala
pragmaticd, ,empiro-criticist?” a lui Mach si
Avenarius. latd ce scrie el, la 7 iulie 1914, din
Miinchen, logodnicii sale, Ilenuta, studenti la
Litere, dupa ce, mai intéi, reclama conditia lui
mizerd de viatd, §i anume siricia profundi in
care traieste (,,Ah, siricie! Siricia mea a stricat

logic” -

atitia ani din viata noastrd.”):

JTot intr-una din scrisorile alea, mi intrebai
cum merge sistemul meu filosofic. De atunci,
daci nu md ingel, ti-am scris de vreo dou ori
despre lucrurile astea; dar ti-am scris pe scurt.
Daci vrei sd asculti inci,
pot sa-ti spun astizi lu-
cruri mai noui. Pe fiecare
zi, mid incredintez ci
intuitia mea de astd-vara,
pe care ti-o expuneam
in toamna trecuta pe o
banci in Cismigiu — mai
tii minte? — nu e falsa.
Se desprinde din ea o
problemid; iati problema
conceptului. Toatd lumea
spune, dupid Kant, ci
un concept reprezintd
unitatea in multiplicitate,
iar Boutroux a adiugat
incd — si Bergson s-a gribit
sd o sterpeleasca: fixitatea
in devenire. Dar ce valoare are acest concept
fatd de realitatea pe care o reprezinti? Bergson
zice: conceptul «decupeazid » in realitate. Adica
cum? Eu nu inteleg ce e aci asa de mare spus si
desfid pe altii si-mi arate ce e nou si ce ¢ bun.
Realistii (Hartmann, Richl, Wundt, cu ramura
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Tindrul Nae lonescu voia sd-si
construiascd un sistem personal de
gandire (,sistemul meu filosofic”)
st isi cauta un loc printre sistemele
deja existente in epoca studiilor
sale. I afld, cu aproximatie, intre
wrealismul logic” — preconizat de
Hartmann, Wundt si Husserl —
S, cu suspiciuni sporite, ,,,scmla
pragmaticd’, ,empiro-criticistd’ a
lui Mach si Avenarius
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fenomenologici: Husserl, Pfinder, Geiger)
— vorbesc de realismul logic — cred ¢ concep-
tul prinde esenta lucrurilor. Iar nominalistii —
Poincaré, Boutroux, §coala pragmatista, §coala
empirio-criticistd (Mach, Avenarius), Aster
— cred cd conceptul este un simbol maniabil
si convenabil care procede din generalizare
(solutiune de fapt nu prea deosebiti de cea
realistd sub raportul indreptitirii conceptului
fata de stiinti si de pretentiile ei)”

Mai inainte (la 12 ianuarie 1914) ii
impirtisise aceleiasi Ilenute — Julieta sa rimasa
la Bucuresti — dorinta lui de a crea o metoda
personald de cunoastere. Nu se rusineaza si se
compare cu Kant si Schopenhauer, pe care i
gaseste depdsiti. Tanarul absolvent are ambitii
mari. Ce intelegem din aceasti confesiune
plind de patos romantic? C3 sistemul pe care il
pregiteste merge bine i, totodatd, ci tAndrul
filosof pune, strategic, pasiunea sentimentald
inaintea filosofiei. Sistemul la care lucreazi nu
sta, totusi, riu. N-ar fi, oricum, mai prost decit
cele ale lui Schopenhauer
si Bergson. Este chiar
,mai fundamental” decit
distinguo-ul metafizic al
lui Kant. Nae Ionescu nu-i
deloc modest, nu pare
si aibi deloc complexe
fatd de marile modele ale
filosofiei. Nu ne spune
prin ce este fundamental
distinguo-ul siu metafizic,

dar

argumentele

binuim ci are
necesare
pentru a o convinge pe
llenuta, confidenta sa
(ca logodnici devotats,
ca pare, de altfel, de la
inceput convinsd). Mai
retinem din aceste rAnduri un fapt paradoxal:
ci absolventul in filosofie se lasi ,zidit” din
nou de dragoste si ci dragostea este pentru el
esentiali (,aici e totul, iar restul e indiferent”).
Nu prea se potrivesc cele doud bucurii ale sale
(imputernicirea continud a sistemului siu
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filosofic si, totodata, sentimentul ci si-a pierdut
armonia interioara i, prin ea, sentimentul de a
fi un tip reprezentativ). Un oximoron pe care
autorul indrigostit nu-l explicd. Dar, dupi cét
se poate intelege, il triieste cu intensitate... Din
aceastd experientd nu lipsesc indoiala (in ordine
morald) si nici chiar dezamigirea... Toate,
insd, se regisesc, se ,zidesc” si se revigoreazd
prin iubire.. Asta vrea si sugereze filosoful
indragostit? Oricum, imaginea
unui filosof sentimental, care
pune iubirea inaintea filosofiei,
este de retinut. Dupa Nietzsche,
locul acestui personaj este in
comedie. Dar se dovedeste
ca nu-i un fapt sigur. Cioran
va trai, la batrinete, aceeasi
experienta...

Si revenim la cursul de
metafizici din 1925-1926. Alt
moment existential si, desigur,
alt moment spiritual - cum i
place filosofului sa zici. Acum
nu se mai gindeste la un sistem
original in raport cu metodele clasice, ci numai
la adevirul pe care filosoful il poate gandi (si,
eventual, il poate afla), gondind singur (sireluim
fraza de mai inainte: ,un lucru are importanta
daci, in adevar, l-ai gandit tu singur; ci l-au mai
spus si alti doudzeci inaintea ta ¢ indiferent”)...
»A gandi singur” intrd in scenariul filosofiei
existentialiste pe care Nae Ionescu il pregiteste.
Filosofia ca act subiectiv, detasat de filosofia
conceptelor inghetate si filosofia sistemului
inchis. Asta se intelege bine in textul autorului.
Mai putin faptul cinuareimportanti ciadevarul
gandit (descoperit) de tine a fost descoperit de
alti douazeci de ganditori inaintea ta. Daci este
asa, unde se afld originalitatea celui ce gAndeste
singur, cit de important poate fi adevirul siu,
daca el a fost deja exprimat de algii? Poate
fi un raspuns favorabil la aceasti blestemati
chestiune a originalitatii in filosofie i, in fond,
in orice domeniu al spiritului? Un rispuns — de
buni seami - aproximativ, contestabil, dar un
rispuns care poate fi luat in seama i ne poate

»A gindi singur” intvi
in scenariul filosofiei
existentialiste pe care
Nae lonescu il pregiteste.
Filosofia ca act subiectiv,
detasat de filosofia
conceptelor inghetate si
Sfilosofa sistemului inchis

iet
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apira de acuzatia de plagiat, poate fi aflat, si
anume: adevirul nu vine niciodatd in stare purd
spre noi, vine sub forme si in termeni care pot
fi oricAnd nuantati, completati, reformulati...
Ideile sunt primite de subiectivitatea noastrd
si ne pardsesc insotite de ceea ce ea le adauga
si le particularizeazi... Si, apoi, ideile primite,
pe care le ridiculiza Flaubert, trec prin scriitura
noastrd si, atunci, originalitatea (expresivitatea)
lor este determinati de aceasti
limba care, dupa vorba lui Paul
Valéry, este o limbd speciald
in interiorul limbii comune...
Ce se intAmpld mai departe cu
adevirul reformulat de mintea
si de scriitura noastri este o
chestiune mai complexi. S-o
pardsim, pentru ci nu-i o tema
prioritard in eseul de fata.

Si revenim la problema
salvirii (mAntuirii) despre care
vorbeste, la cursul de metafizica,
profesorul Nae Ionescu. Are
acum (in 1925-1926) 35 de
ani, este deja format intelectualiceste si, in
paralel cu discursul de la catedri, el incepe alt
discurs (publicistic) in ,Cuvantul”. Coboara,
altfel zis, filosofia in jurnalistica si, fatal, in
istorie. Cdderea in istorie pe care i-o reprogeazi
Cioran. O miscare pe care Nae Ionescu o face
in chip constient, cu convingerea ci ideile pot
ajunge — pe aceastd cale — mai repede la cei care
vor si le audi. Este, repet, momentul in care
generatia tAndrd (formatd, in parte, la cursurile
sale) isi pune problema de a determina nona
spiritualitate. La catedrd, Nae Ionescu discutd
problema salvirii in Faust §i, pAnd sd ajungi la ea,
incearcd sa limureascd, dupd cite am constatat,
chestiunea — dupi el, esentiald — a mantuirii,
in genere. Un prolog lung, cu numeroase
paranteze, cu domenii adiacente, dupi cum,
iarasi, am retinut. Este stilul discursului siu,
asumat ca atare, pornit de la ideea ci profesorul
nu cunoaste dinainte adevirul, ci il afld odati cu
tinerii din amfiteatru, pe misuri ce expune tema
ca atare. Asa se face cd, amintindu-si, in mijlocul
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cursului, ¢, pe scena Teatrului National din
Bucuregsti, se joaca piesa Faust, oratorul opreste
discursul méntuirii i face o recenzie negativa a
spectacolului (o planti inadaptati, o floare de
hértie), dand la urmi justificarea acestei evadiri
din subiect:

»Ei bine, plecand de la cazul acesta concret
al reprezentarii lui Faust in Tara RomAneasci,
eu naddjduiesc si desfisor inaintea domniilor
voastre citeva probleme care, in adevir, si va
pund nu in conflict cu d-voastri, ci in discutiune
cu d-voastrd, si vi facd si friméntati citeva
probleme cari, prin insdsi aceasti friméntare
a lor, si izbuteascd si va indice putin nivelul
spiritual in care triim. lati atdtea motive pentru
cari, in adevir, problema lui Faust, a mantuirii si
a metafizicei in general sunt de actualitate astizi
si iatd i justificarea sau scuza, daci voiti, pentru
tema aceasta asa de literara in aparentd, pe care
am anuntat-o’.

Nici dupi aceastd digresiune, oratorul nu
ajunge la subiectul propriu-zis. El mai are ceva
de spus despre caderea
omului in picat, de pilda.
Asta inseamnd un excurs
prin Biblie, prin scrierile
lui Augustin si ale altor
Pirinti  ai  Bisericii.
Discursul este amplu i
cuprinde judeciti care
se pot retine. Omul a
pacituit, spune el, ,in
dorinta lui de a egala
Este
pacatul originar, de Ia
care pleaci toate celelalte;
omul a avut, pentru o
clipd, nebunia de a se
crede creator, asemenea
lui Dumnezeu, si si-a
depisit, astfel, conditia

pe Dumnezeu”

de creaturi. Adam a fost
creat de Dumnezeu, Eva
este creatd de Adam, din coasta lui, agadar: Eva
nu porneste direct de la divinitate. Diavolul
cunoaste acest lucru, de aceea el o ispiteste pe
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Nae lonescu discutd problema
salvdrii in Faust si, pdnd sd ajungd
la ea, incearcd sd lamureasca, dupi
cdte am constatat, chestiunea —
dupd el, esentiald — a méantuirii,

in genere. Un prolog lung, cu
numeroase paranteze, cu domenii
adiacente. Este stilul discursului
sdu, asumat ca atare, pornit de

la ideea cd profesorul nu cunoaste
dinainte adevirul, ci il afli odati
cu tinerii din amfiteatru, pe
mdsurd ce expune tema ca atare

EUGEN SIMION

Eva, nu pe Adam... In aceste speculatii, Nae
Ionescu porneste de la Origen si de la ereticul
Pelagius, condamnat de biserici. Concluzia
celui care interpreteazd, in plind modernitate,
aceste mituri religioase este ca Dumnezeu,
pedepsind picatul (ciderea cuplului initial), n-a
uitat, totusi, si posibilitatea mantuirii omului
care a picituit. Pentru aceasta, El a trimis pe
pimant pe Fiul Sau, lisus Hristos, pentru a se
jertfl ca trup si a sterge, astfel, pacatul pentru
care omul a fost izgonit din Rai. Interpretand
Biblia, profesorul de filosofie nu uitd de Biserica
si de cearta teologilor. Este informat in aceasta
privintd si, vorbind, de pilda, despre pelagism si
despre adeptii acestei erezii, el atacd, din nou, pe
catolici si pe protestanti, care cred ca picatele se
pot riscumpira prin fapze (indulgente).

Dupi aceste preliminarii - care cuprind,
in fapt, cam jumitate din sumarul cursului
de metafizici -, autorul se apropie, in fine, de
tema sa: Faust. Nici acum direct, cici mai este o
problema de ordin formal care trebuie lamurita.

Si anume, problema
unitatii operei
Goethe. Nae Ionescu are
si in aceastd privinta ceva
de spus. Nu-i
pe germanisti i, cind
vine vorba despre ei, ii

lui

consulti

ironizeaza.
publicat,

mii de

Acestia au

sute,
despre
modul si timpul in care
Goethe a Faust
(decenii de-a randul) si
despre sursele sale. Un
punct de plecare ar fi un
personaj real din lumea
alchimistilor ~ germani
din secolul al XVI-lea.
A existat, cu adevirat,

totusi,
studii

scris

un taumaturg, alchimist,

philosophus

magician,

philosophorum, niscut pe la 1480. El pretinde,

intre altele, ci detine textele pierdute de Platon
sau de Aristot, si se lauda ci a incheiat un pact
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confidential cu Diavolul. Un
personaj fabulos (personaj de
Renastere), cu largd circulatie
in hagiografia secolului siu.
»Faustologul” bucurestean nu se
arati interesat, insi, de aceasti
literatura critic, plind de ipoteze
care se contrazic. El intuieste cd
fragmentele fac parte dintr-un
tot gandit ca atare si, deci, Faust
este o creatie (o mare creatie)
unitard. Germanistii care pun
la indoiald aceasti coeziune a
partilor se insald, asadar. Celor
care s-ar ardta, ipotetic, de acord
cu aceastd solutie le rispunde
anticipat, umoristic, desigur:
»cea mai simplé chestiune este
si-l intrebim pe Goethe ce
intentii a avut” Este modul
frecvent al pedagogului de a

scipa de chestiunile incomode.
Ti place chiar - cum spune intr-
un loc — s evadeze din problemd, atunci cand
problema devine greu de explicat. ,S3 iesim
putin din problema noastrd, zice el, evitind
obstacolele pe care logica i le pune in cale.

De la operd, trece la omul care a scris-o.
Gocthe este un om mdindru, bine cumpinit,
stapan pe el, un rational, in timp ce Schiller,
indrdgostit de simboluri si de idei, este un tip
imaginativ... Moment bun de a face putind
literaturd. Nae Ionescu o face pentru a ajunge
mai usor la psihologia si morala oamenilor mari.
Ce aflim? Aflim ci oamenii mari nu au scrupule
in dragoste, ca si in relatiile cu oamenii. Dovada
cea mai convingitoare ar fi chiar Goethe, in
relatiile sale cu Schiller si cu femeile pe care le-a
iubit si le-a abandonat fird remugciri. Geniul
are grija de opera lui, nu de ceea ce o inconjoari:

»Ei bine, din momentul in care legitura
dintre Goethe si Schiller devine mai frecvents,
din acel moment gisim preocuparea pentru
Faust la Goethe. In ce fel? Aci este interesant:
preocuparea incepe deocamdati  teoretic.
Goethe era un om, si in aceasta a constat si

genialiatea lui, care stia s intrebuinteze pentru
folosul lui personal orice imprejurare. Goethe a
fost un om care n-a avut niciun fel de scrupule.
In istoria vietii lui se pomeneste de un intreg
sir de femei cari au avut relatii cu Goethe. Pe
toate le lisa, cu un singe rece, ca si cum ar fi
biut o ceasci de cafea cu lapte. De ce? Era o
personalitate prea puternici. Pe el nu-l interesa
ci acest mers inainte victorios al persoanei lui
putea si creeze victime in drepta si in stinga; el
se imbogitea sufleteste, se desfisura sufleteste
cu orice pret, fard niciun scrupul. Oamenii mari
n-au niciodati scrupul, scrupul avem numai noi;
omul mare trece inainte in chip natural, fird si
sfideze si fard si-ti caute. Asa ficea si Goethe.
Ce a facut [cu unii] intr-o directie, a ficut cu
Schiller in altd directie. El stia cd Schiller era un
om nu genial, dar inteligent, ci Schiller avea un
sentiment foarte precis al lucrului §i, mai ales,
avea darul ideilor, al speculatiunii; §i atunci el ii
cerea sfaturi”.

O buni pagini de esecistici in sferd
filosofici si morald. Vor fi si altele. Oratoria
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universitard a lui Nae Ionescu este plind de
asemeneca digresiuni colorate. Capitolele cele
mai apropiate de subiectul acesta aproape
insolubil pe cale rationald sunt cele din a doua
parte a cursului de metafizici, acolo unde
interpretul se intoarce, dupi cilitoria lui prin
»pogoarele” picatului si ale mantuirii, la opera
propriu-zisd. Este si locul in care speculatiile
filosofului au mai multd originalitate i
pregnanti. El reconstituie, mai inti, faptele
epice, pentru a-si pune ascultitorii in tema,
le motiveazi, apoi, cu perspicacitate, $i scoate
din ele simbolurile mari ale operei. Pentru a fi
mai elocvent, Nae lonescu dramatizeazi textul
goethean, vorbeste pe mai multe voci: vocealui
Mephistopheles, vocea lui Dumnezeu si vocea
naratorului — care este el insusi, profesorul de
filosofie.

Pilduitoare este, in acest scenariu, scena
discutiei dintre Dumnezeu
si Mephistopheles, dupi
intoarcerea
din urmd de pe pimint
(Primul monolog al lui
Faust). S-o mai rezumim
o datd, pornind de la

acestuia

rezumatul facut de
naratorul de la catedri:
Mefistofel - simbolul

riului, cum se stie -,
arhanghel inci al lui
Dumnezeu, se intoarce,
asadar, de pe pimaint,
si-i relateazd toate relele
pe care le-a constatat.
Dumnezeu
nu-i multumit de ceea
ce aude. Ii pare riu ci
oamenii, bie;ii oameni, se
chinuiesc asa de riu. La

ascultd i

urmi, dupd ce a ascultat

atitea nenorociri, intreab3 de robul siu, Faust
— yunul altfel decat ei” (oamenii). Viclean cum
il stim din toate povestirile populare, diavolul
il defiimeaza, ficAndu-i un portret negativ
invitatului Faust. Ar fi un om anxios, un om
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De la operd, Nae lonescu trece

la omul care a scris-o0. Moment
bun de a face putind literaturd,
pentru a ajunge mai usor la
psihologia si morala oamenilor
mari. Aflam ci oamenii mari
nu au scrupule in dragoste, ca i
in relatiile cu oamenii. Dovada
cea mai convingdtoare ar fi chiar

si cu femeile pe care le-a iubit si
le-a abandonat fard remusciri.
Geniul are griji de opera lui, nu
de ceea ce 0 inconjoari

EUGEN SIMION

nemultumit de toate, un om nebun, pentru
cd doreste lucruri fird noimd. Un negationist
4 outrance, care sc abate sistematic de la legile
divinitatii. Un agent al nelinistii:

»Da, il cunosc, dar iti slujeste cam in felul
lui. Ce minanci si ce bea el nu este pimantean.
Frimantarea il poarta, il ména, il goneste inspre
depirtiri nepaméntesti §i, ceva mai mult, este
aproape constient de nebunia lui; adici, este
un om mai risirit, in adevir, peste ceilalti. Este
constient, dar este constient de ce? Este nebun.
Si adaugi aci: cere cerului cele mai frumoase
stele si PimAntului cea mai inaltd bucurie, iar
orice depértéri si orice apropieri, adici tot ce este
departe si tot ce este aproape nu-l satisface, nu-l
linisteste. Pieptul lui, care este vesnic zbuciumat,
nu este satisficut de nimic”.

Acesta este, asadar, discursul instigator
al lui Mephistopheles. Ce urmeazi este

discursul naratorului

(cel
discursul dinainte, actorul
intermediar intre diavol si
Dumnezeu):

~Vasizici, In fata
spectacolului despre care
vorbeam adineauri, Soarele
si Pamantul, intuneric si

care interpreteaza

lumina, in acest spectacol
este plasat dintr-o data
Faust. Si cum este infatisat
el? Diavolul, Mefistofel,

negatiunea vine in fata

Goethe, in relatiile sale cu Schiller i Dumnezeu si ii spune:

lasa sa te laude ceilalti, eu
nu pot si te laud. Eu tot
ce pot si-ti spun este ca
oamenii se chinuiesc, sunt
tot amdrati, trdiesc in asa
hal, incit mi-e groaza sa-i
mai chinuiesc”.

De remarcat faptul cd naratorul amesteca
gindurile sale cu acelea ale diavolului,
traducindu-le in modul in care ii convine.
Face acelasi lucru si atunci cand prezintd
punctul de vedere al lui Dumnezeu in
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privinta lui Faust, ,omul mai risirit decét
altii’, ,intins in toate partile”, impartit
intre ,bucuriile pidmantului §i bucuriile
spiritului’, adica intre pdcat si mantuire, intre
rdu §i bine... Dramatizare de efect. Astutie
(din partea lui Mephistopheles) reusiti.
Dumnezeu este convins de erezia lui Faust
si acceptd rdmdsagul cu Mephistopheles,
acceptand rolul diavolului pe pimént. Rolul
este si supravegheze
omul, cu mentiunea ci
omul care picituieste nu
trebuie pierdut de tot, cat
timp el tinde spre bine.
Vine randul interpretului
(naratorul) si comenteze
ramdsagul si si-1 traducd
in termenii simbolului.
Ce remarci el? Remarci
faptul cd Dumnezeu
si  Mephistopheles au
despre

sa-si

aceeasi  parere
omul
depiseascd limitele (cu
trimitere, desigur, la
Faust) si ci este bine ca
diavolul si urmireasci,
in continuare, aceasta oscilagie a omului intre

bine si rau.

carc vrea

Diavolul capita, astfel, puteri intirite: si
stea langa om, sa-l incite la lucru i sd tindi spre
bine. Aceasta ar fi clauza pe care Dumnezeu, in
bunitatea si mirinimia Lui, o pune in ingclegerca
cu Mephistopheles. Naratorul acestei piese,
adici profesorul de metafizici, trage concluziile:
»vasazici — spune el — esenta omului nu este de
a face binele, ci esenta omului este de a tinde
spre bine” si, mai departe: ,,Faust nu reprezinta
omenirea [...] Faust reprezinta o individualitate
omeneasci, ce tinde citre ceva [...]. Goethe
n-a generalizat, n-a ficut teorie pentru ci avea
bun-simt si stia ci in artd nu se face teorie..
Nu-i foarte original ce comenteazi autorul
(naratorul), metamorfozat el insusi, aici i in tot
comentariul, intr-un alt Mephistopheles, care
judeci logic o mare operi literard cu continut

E curios cd, reconstituind
discutia dintre Dumnezeu si
Mephistopheles, Nae Ionescu
nu face nicio trimitere la Iov,
cunoscutul personaj din Biblie.
Comparatia — inevitabild, de
altfel — i-ar fi dat posibilitatea
de a examina o altd ipostazd
a mdntuirii: mantuirea prin
suferintd, mantuirea prin
credintd incoruptibil...

iet
critice
moral si filosofic. Ideea sa ci in artd nu se face
teorie este, de asemenea, relativi. Nu se ficea,
¢ adevirat, pe vremea lui Goethe teorie in arta
(desi exista deja povestirea filosofici), dar chiar in
Faust exista un puternic fond filosofic pe care il
analizeazi, acum, acest comentator diabolic de
inteligent si inventiv.
Ce-i curios in acest comentariu sagace este,
in afard de modul detasat de a vorbi despre o
mare operd (si acest mod,
toti  studentii
sai, l-a facut celebru in
universitari!),
ce este curios este, zic,
faptul «ci, reconstituind
discutia dintre Dumnezeu
si  Mephistopheles,

face nicio trimitere la Jov,

recunosc

lumea

nu

cunoscutul personaj din
Biblie. In 1921 examinase,
ca profesor de logici, pe
studentii din seminarul
sau despre Cartea lui lov.
In cursul de metafizica,
unde reconstituie
scenariul epic din Faust
si reproduce scena de mai
sus (dialogul Dumnezeu — Mephistopheles), el
uitd sau nu giseste timp (cursul de metafizicd
din 1925-1926 se opreste brusc, firi a mai
fi reluat vreodati) si aminteasci faptul ci
scenariul goethean reia, cel putin formal,
scenariul biblic. Dacd ar fi dus mai departe
cursul despre mantuirea lui Faust, ar fi ajuns,
poate, si la Iov, si ar fi elucidat — se poate banui
— aceasta relatie evidentd. Deosebirea este ¢,
in locul robului credincios lov, in Faust apare
personajul Faust, cel care cauti esenta lumii si,
tot ciutind, pacituieste, pentru ci isi depaseste
conditia umana... In Cartea lui Iov, lucrurile
sunt mai simple decat in Faust. Mai simple,
dar nu mai putin dramatice si incircate de
simboluri majore. Diavolul - care n-a fost inci
demascat si inci face parte din ceata ingerilor
— se intoarce de pe pamant si-I raporteazi lui
Dumnezeu ceea ce-a vizut si ce-a auzit. A vazut
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si a auzit numai manifestiri ale riului. Oamenii
triiesc in picat, credinta lor este inselitoare...
Dumnezeu isi aminteste, insd, de robul Siu
Iov, de a cirui fidelitate nu se indoieste. La
indemnul diavolului (un dialectician al riului),
Dumnezeu il pune pe robul Siu iubit la
incercare. Ce urmeazi se stie. Credinta (binele)
invinge in cele din urma i diavolul iese infrant
din aceasta incercare. Goethe porneste, in chip
evident, de la acest scenariu biblic i, in locul
credinciosului incoruptibil Iov, inventeaza pe
Faust, inteleptul magician, filosoful universal
nelinistit, chinuit intre bine si riu... Este de
mirare, repet, ci Nae lonescu — filosof al
religiei — nu face trimitere (sau n-a avut timp,
repet, s-o faci) la episodul biblic. Comparatia
— inevitabili, de altfel —
i-ar fi dat posibilitatea de
a examina o alti ipostazi a
mantuirii: mdntuirea prin
suferingd, mdntuirea prin
credingd incoruptibil...

Ti putem reprosa lui Nae
Tonescu si faptul ci ignori,
totalmente, in analizele sale
literare, tocmai caracterul
estetic al operei literare,
literaritatea ei. Este, oare,
posibil si discutim despre
din

scrieri

filosofia sau morala
interiorul  unei
literare firi a lua in seami
expresivitatea pe care o
capitd, in opera, filosofia
si morala? Expresivitatea si simbolurile ei din
zona de profunzime a artei interioare?! Putem,
desigur — dovadi chiar discursul metafizic pe care
il discutim aici —, dar ceva se pierde in analiza.
Ceva determinant pentru o operd literard. Si
anume: capacitatea i de a transcende ideile si de
ale da o semnificatie epici sau liricd. Nu degeaba
spunea Sartre ci, daci vrei ca ideile tale sd fie
intelese mai bine i si aibd o mai buni si mai
lungi rezonanti in spiritului cititorului, trebuie
puse intr-o naratiune. Naratiune inseamnd,
cum se stie, in primul rind, fictiune. Fictiunea
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Ii putem reprosa lui Nae lonescu
st faptul cd ignovi, totalmente,
in analizele sale literare,
tocmai cavacterul estetic al
operei literare, literaritatea ei.
Este, oare, posibil si discutim
despre filosofia sau morala

din interiorul unei scrieri
literare fard a lua in seamdi
expresivitatea pe care o capaitd,
in operd, filosofia si morala?

EUGEN SIMION

ideilor, asadar. Fictiunea se deplaseaza, sporeste,
particularizeazi /iniile (ideile, simbolurile) si le
di acel grad de ambiguitate pozitiva.

Spun toate aceste lucruri comune (in estetica
literard) nu pentru a-i reprosa filosofului
(oricum, nu un repros fundamental) ci, in
Faust, cautd ideeca mantuirii, ci faptul ci lasd
deoparte, in analiza, fictiunea ideii de mantuire.
Adici substanta nu numai filosofici, dar si
determinarea ei esteticd, foarte importanta.
Ca si elevii sdi (Noica, in primul rind, dar si
Cioran), Nac Ionescu nu judeci literatura (cAnd
se intAmpla s-o ia in seamd) ca literaturd, ci caun
vehicul al filosofiei.

Conferentiarul nu are complexe de nici
un fel cAnd se afld fatd in fatd cu o temi grava,

cum este cea cu care se
confrunti acum. Nu-si
plin
de savuroase digresiuni,
oralititi, anecdote. Unele
observatii sunt de mare

schimbi discursul

finete. Logicianul stie si
disece. Neputind cunoaste
cu mijloacele cunoasterii
filosofice - zice el -,
Faust se intoarce la naturi,
adici la necesitatea de a-si
trii de-a dreptul viata.
Nu reugeste nici aici si,
atunci, revine la magie, cu
speranta ca ceea ce nu i-a
dat stiinta poate si-i dea
aceasti formi misterioasi
de a ajunge la adevir. Cerceteazi ,,duhul
pamantului” (simbol al macrocosmosului in
magie, principiu activ in um’vers), dar rateazi si
in aceastd incercare. Asadar, nici cunoagterea
filosoficd, nici triirea directd a conceptului
si, in cele din urmi, nici magia (solutii
renascentiste) nu satisfac pe Faust, spirit
bolnav de incompletitudine. O boald, cum se
stie, romantici. De ea suferi §i personajul lui
Eminescu, Dionis-sirmanul, care, in reveriile
lui, se apropie prea mult de puterea (unici) a
divinititii. Goethe o intuieste i o sugereaza,
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cu un ceas mai devreme, prin anxietitile
personajului sdu, in care, observa corect Nae
Ionescu, idealurile Renasterii se intlnesc
cu stilul si structurile - incipiente — ale
romantismului.

Interpretarea filosofului devine patrunzi-
toare atunci cAnd ajunge la acest strat filosofic
al poemului. Fugile sale din tema (digresiuni-
le, parantezele care se ordoneazi ca papusile
rusesti!) se riresc si ideeca mantuirii capitd
un sens mai grav. Adeviratul sens sugerat de
Goethe. El vizeaza chiar conditia existentiald
a omului, blestemat (mi rog, programat de
Marele Creator) si triiasci intre bine si riu,
sd pacituiascd prin ambitia lui nepotolita de
a Incerca toate solutiile méintuirii. Faust —
conchide inspirat Nae Ionescu — reprezinta
pe omul metafizic, cel care cauti mantuirea
individuald cu mijloacele ratiunii si ale ma-
giei, fird si reuseascd, in timp ce, la celalalt
pol al cunoasterii, se afld ucenicul lui Faust,
Wagner. Acesta apare pe scena dramei in mo-
mentul in care Faust gi-a pierdut toate iluzi-
ile in dorinta lui de a dezlega secretele lumii.
Ucenicul vine cu solutia mantuirii prin acti-
une. In contrast cu son maitre 4 penser — el
»~umbli sa invete”, conchide Nae Ionescu in
limbajul siu despovirat de solemnitati. S-ar
putea adiuga: Wagner umbli, intr-adevir, s4
invete, dar si sd facd.

Wagner este un personaj din literatura
filosofici a secolului al XIX-lea, zice Nae
Ionescu, pornind de la o sugestie ficuti de
Heine: ,el stipineste metoda de lucru, dar
nu stipaneste spiritul insusi al lucrurilor”
Observatie fini. In continuarea speculatiei:
Wagner ,coboard oarecum in realitate” pe Faust.
El este omul obisnuit, care se realizeazi in lumea
realului, dar care nu ajunge la esenta existentei,
ca atare... Asadar, nici solutia actiunii (solutia
stiintei) nu-i sigurd. Are si ea limite, ca si solutia
metafizici. Concluzia este — si Nae Ionescu o
formuleazd limpede — ci omul triieste intr-o
continui pendulare intre ,material §i ideal, intre
rai si iad, intre intuneric §i lumin®”. Tadul este,
desigur, suferinta. Cunoasterea suferintei este ea
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insasi o suferinta care-l duce pe Faust in pragul
sinuciderii.

Cursul de opreste

Profesorul promite studentilor si limureasci
temeiurile acestui act in prclegerea viitoare.

metafizici se aici.

N-a mai avut timp pentru ci, din motive pe
care nu le cunoastem, el trece in siptiméina
care a urmat la alt subiect: teoria cunostintei...
Raméne, in privinta mantuirii in Faust, la ceea
ce a apucat sa spund pand acum. Si trebuie si
recunoastem ci a reusit sia spund destule, cu
precidere in comentariile despre cele doui
monologuri. In cel de al doilea, vorbeste si
despre Treptele cunoagsterii in ierarbia ingerilor
si despre Cunoasterea creatoare a serafimilor,
subiecte cu totul inedite in oratoria universitari
roméineascd. Prilej de a ajunge, din nou, la
Descartes (pentru a-l contesta, in continuare, si
pentru a denunta, inci o dati, cartezianismul, ca
dusman al metafizicii si, in genere, al filosofiei),
bizuindu-se — de data aceasta — pe filosoful
crestin Jacques Maritain. In fine, in privinta
heruvimilor, crede ci ei reprezintd, in domeniul
cunoagterii, simbolul intuitive.
»Cunosc in acelasi timp in care traiesc.” O idee
prioritara in filosofia pe care o preconizeazi Nae
Ionescu. Din moment ce ei cunosc in mdsura
heruvimii — putem spune —
sunt, in lumea lor, actori ai existentialismului.

cunoasterii

in care trdiesc,

In privinta lui Faust, profesorul de logica si
metafizici incheie (provizoriu) comentariul siu
cu o vorbi a lui Goethe: Faust este ,,0 constiintd
in schimbiciune” (in traducerea latinizanti
a filosofului romin). Goethe insusi — crede
comentatorul siu — este ,,0 constiinta in mi§care/
schimbare”, o unitate in dualitate, ca si eroul siu.

Nu este singura intlnire — ca si spunem asa
— dintre spiritul mefistofelic (scotocitor, vesnic
mefient fatd de ideile admise) al lui Nae Ionescu
cu literatura. In mod cert, intilnirea cu Faust
este, insd, cea mai revelatoare pentru modul si
capacitatea spiritului siu de a cerceta esenta
filosofici a unei opere literare. O modalitate
liberd de a-i ciuta esentele spirituale si de a-i
aproxima semnificatiile ascunse, cele care duc
spre metafizicd. =
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Abstract

irgil Tanase’s presentation delivered at the 17* edition of the international seminar

“Penser Europe” (2018) revisits, from the perspective of a character in a novel in

progress, the ironic turns of the European military history that prepared during the
First World War the “lucky” establishment of the Greater Romania in 1918. Among these,
a special place is held by the unpredictibility of the evolutions; for example the Bolshevik
revolution in 1917 taking the Tsarist Russia out of conflict ruins the European old geopolitical
games and initiate new ones, favorable, in a long run, to Romania. The morals of the text,
centered mainly on the experience of the anonymous subjects of history, embrace the retrieving,
through documentary fiction, of the Old Europe’s spirit whereby “the life of a human being
values more that the world’s economy”.

Keywords: history, the First World War, geopolitical games, Europe

omunicarea lui Virgil Tinase din cadrul celei de-a XVII-a editii a Seminarului

international ,,Penser I'Europe” (2018) reexamineazi, din perspectiva eroului unui

roman aflat in pregitire, risturnirile ironice ale istoriei militare europene care au
pregitit, in timpul Primului Rizboi Mondial, constituirea ,,norocoasi” a Romaniei Mari din
1918. Printre acestea, un loc aparte il detine imprevizibilul evolutiilor; spre exemplu, revolutia
bolsevicd din 1917, cu scoaterea Rusiei Tariste din conflict, vine si strice vechile jocuri
geopolitice europene si si antreneze altele noi, favorabile in perspectivi Roméaniei. Morala
textului, centratd cu precidere asupra experientei subiectilor anonimi ai Istoriei, se deschide
citre recuperarea, prin intermediul fictiunii documentare, a spiritului unei ,vechi Europe” in
care ,viata unui om conteazd mai mult decit economia mondial¥”

Cuvinte-cheie: istorie, Primul Rizboi Mondial, jocuri geopolitice, Europa
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Un coup de chance, naissance
de la Grande Roumanie
‘exercice qui est proposé
est périlleux. Inédit en ce qui me
concerne. Il consiste 4 « penser

I’Europe » sous [’éclairage d’un

nous

¢événement historique.

Comme si cette difficulté n’était pas
suffisante, deux autres s’y ajoutent.

L’événement qui devrait nous servir de
filtre pour mieux « penser I’Europe » est de
ceux que « la nouvelle Europe », ou du moins
ce que l'on désigne comme telle, s’emploie
aujourd’hui 4 discréditer : il est sa négation
la plus absolue — vu la proximité avec cette
fameuse place ou s’exerce, en Roumanie, ce
nouveau culte,jem’étonne que ces manifestants
joyeux, qui par un abus de langage s’appellent,
en France, « progressistes », ne soient pas
déja devant nos portes pour nous traiter,
par un autre abus de langage, encore plus
scandaleux, emprunté a leur maitres & penser
occidentaux, de « nationalistes ». Passons. La
deuxi¢me difficulté c’est que cet événement
méme, la constitution d’un Etat réunissant
provisoirement toutes les régions roumaines
est le produit d’une guerre. A croire qu’il en
faudrait une autre, Dieu nous en garde ! pour
que les Roumains puissent espérer retrouver
les fronti¢res naturelles de leur langue et de
leur civilisation.

Justement, vous allez sautiller « sur vos
chaises comme des cabris : I’Europe, I’Europe,
I’Europe ! » pour me dire que depuis qu’il y
a ’Europe il n’y a plus la guerre — du moins
chez nous, parce que, n’est-ce pas 2!, ni ex-
Yougoslavie, ni I’Ukraine ne font pas partie
de notre nouvelle Europe ; et puisqu’il n’y a
plus de guerre — du moins chez nous — moi,
en tant que Roumain mais surtout en bon
latiniste je me réjouis de savoir qu’apres une
cinquantaine d’années ou il n’y avait pas de
bases militaires étrangeres sur notre territoire,
il y en a maintenant : s vis pacem, para bellum

Mais ne nous éloignons pas trop du sujet
qui est, pour les raisons invoquées, un vrai défi.
Les défis, je me suis habitué 4 les relever, non
pas par orgueil, Dieu m’en garde, mais parce
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que méme dans la maison des idées il faut
passer le balai et ¢’est aux plus modestes de le
faire. Les plus modestes, commissionnés aux
tiches subalternes, ont ’avantage qu’on leur
pardonne leur ignorance. Et vu I'insignifiance
de leur propos, il leur est permis de crier que
I’empereur est nu.

Alors j’en profite.

Cette belle victoire de 1918 qui permit a
la Roumanie de trouver, provisoirement, son
unité, est-je vous rappelle que je parle en simple
balayeur ! Cette belle victoire est, je m’en
excuse, sordide. Nosgrandsalliésetprotecteurs,
par la suite « garants de nos fronti¢res », la
bonne blague ! et auxquels nous n’arrétons
pas, depuis une centaine d’années, d’exprimer
notre gratitude, ont entrainé la Roumanie
dans ce conflit en sachant d’emblée qu’ils
n’ont pas la possibilité de tenir les promesses
faites en ce qui concerne l’aide militaire,
condition sine qua non de son entrée en guerre.
Au moment ou les gouvernements frangais
et anglais promettaient monts et merveilles
pour déterminer la Roumanie de les rejoindre,
ils savaient pertinemment qu’ils mentaient.
Ils savaient de la fagon la plus précise que les
Roumains se feront massacrer en attendant
en vain lintervention d’une armée des
Balkans dont on connaissait les insuffisances
— le général Sarrail ayant d’ailleurs d’autres
soucis, plus politiques, que de faire la guerre,
ce dont se plaignaient les autorités italiennes
qui avaient des intéréts dans la région. La
Roumanie en guerre attend en vain un appui
russe qui ne vient pas, d’une part parce qu’il
ne doit pas arriver (j’y reviendrai dans la
partie fiction de mon intervention) et d’autre
part parce qu’il ne pouvait pas arriver : dans
un télégramme du 7 octobre 1916 le général
Alexeiev informe Joffre qu’il n’est pas 4 méme
d’aider la Roumanie « dans les proportions
nécessaires », ce qui veut dire qu’il ne peut pas
réunir un corps d’armée capable d’intervenir
sur le flanc sud. Prise entre deux fronts, celui
de Transylvanie et celui ouvert par I’attaque
de ’'armée bulgare, dont le méme Joffre faisait
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semblant de croire qu’elle serait défaite sur
I’heure par le général Sarrail tout en sachant
que celui-ci n’avait pas les moyens de le faire,
I’armée roumaine subit des pertes énormes.
C’est ce que Charles Rivet, le correspondant
du journal Le Temps en Russie, nomme « le
plan machiavélique dont la Roumanie devait
étre victime ». L’ambassadeur de I'Italie a
Bucarest, Carlo Fasciotti, déclare ason collegue
francais : « les événements démontrent notre
impuissance a tenir nos engagements. Je
déplore que nous ayons entrainé la Roumanie
dans la guerre pour la sacrifier faute de tenir
nos promesses... ». Le général Janin, chef de
la mission frangaise & Petrograd, note dans son
rapport du 12 septembre 1916 : « L'offensive
de ’Armée d’orient qu'on avait promis a été
simplement esquissée pour obtenir I'entrée
en campagne de la Roumanie ». Bref, pour
ne pas en faire tout un plat, disons que les
engagements des puissances alliées a I'égard
de la Roumanie furent un bel exemple de
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losif Iser, Tngrijirca ranitilor, 1917

cynisme, d’incompétence et de bassesse dont
la base idéologique peut étre trouvée dans
cet adage de la sagesse tsigane que je me plais
a citer souvent : j’aime mieux voir pleurer sa
mere que la mienne — en effet quelques jours
apres Ientrée en guerre de la Roumanie a la
fin aotit 1916, le commandement allemand
cesse I’attaque de Verdun, et  partir du mois
d’octobre 1916 I'intensité des combats sur les
autres fronts diminue parce qu’il s’agit pour
I’Allemagne secondée par ’Autriche-Hongrie,
de mettre hors d’état de nuire ce Petit Poucet
qui s’est laissé duper par le grand gentil loup...
Inutile de continuer dans cette voie : on ne tire
pas sur une ambulance méme si ce vieux tacot
est tellementrecouvert de fleurs qu’il ressemble
3 un corbillard. L’Etat major britannique
se désintéresse des Balkans, persuadé qu’on
ne peut gagner cette guerre que sur le front
occidental et demande une offensive francaise.
Elle eut lieu au Chemin des Dames avec le
succes que lon connait. Le gouvernement
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roumain recoit de la part de ses alliés des
encouragements chaleureux et I'expression de
leurs meilleurs sentiments. Des télégrammes
fusent vers l'ancienne Petersbourg devenue
Petrograd pour inciter les Russes 4 secourir
I’armée roumaine. Peine perdue : ceux-ci
voudraient voir reculer celle-ci jusqu’au Prout
et méme se réfugier en territoire russe pour
se refaire une santé la-bas — pour une fois nos
illustres hommes politiques, qui croient encore
que le sacrifice de nos soldats sera récompensé
au traité de paix, sentent qu’il y a anguille sous
roche (j’y reviendrai) et pour décourager nos
alliés russes a vouloir accueillir nos armées
chez cux, il faut leur faire croire qu’une telle
manceuvre risque d’apporter le typhus dans
leurs propres rangs — je tire cette information
des mémoires du général Berthelot.

Sur ce, coup de thédtre : la deuxieme
révolution russe change complétement la
donne.

Puisque je ne suis pas historien, qui travaille
sur le vrai, mais un simple littérateur, donc, je
me permets d’ceuvrer avec le vraisemblable et
me demander, pure fiction, quel aurait été le
sort de la Roumanie si cette révolution n’avait
pas cu lieu.

En bon balayeur qui ne parvient pas a voir
les costumes d’apparat que nous décrivent
avec tant de faste les hommes politiques, les
mémorialistes de tout poil, les correspondances
diplomatiqueset,dansleursillage, leshistoriens
qui voudraient nous persuader que le soleil se
leve a1’Ouest, je me pose simplement quelques
questions. Pourquoi les trains avec armes et
munitions envoyés d’Occident 4 Arkhangelsk
pour 'armée roumaine avaient tant de mal a
arriver a destination, quand ils ne se perdaient
pas en chemin ? Pourquoi les diplomates
du tzar refusaient, avec [’acquiescement
francais, que la Roumanie soit admise comme
puissance belligérante aux futurs pourparlers
de paix envisagés par le pacte du 5 septembre
1914 ? Pourquoi dans les promesses faites
pour inciter la Roumanie 4 entrer en guerre, les
mémes évitaient de nommer la Bucovine et la
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Bessarabie, territoires roumains intégrés dans
I'empire russe, et indiquaient en revanche en
touteslettresquelesterritoiresquelaRoumanie
pourrait éventuellement revendiquer apres la
victoire seraient ceux qu’elle aurait elle-méme
récupérés par ses propres forces — comme
il n’était pas envisageable de faire la guerre
a la Russie pour reprendre la Bessarabie et
la Bucovine ?... Je continue la série de mes
questions bétes : pourquoi les strateges de
Petrograd avaient tant de mal a trouver les
forces « nécessaires » pour aider 'armée
roumaine ? Somme toute d’ot1 venait cette idée
que les restes d’une armée roumaine dont j’ose
presque croire qu’on espérait, sur les bords de
la Neva, la défaite, auraient intérét a se réfugier
en terre russe — en faite roumaine mais russe
quand méme ?!

Ce personnage candide, ce paysan du
Danube qui est le héros de mon roman serait &
méme de déclarer a son copain de front, un peu
mutilé & Marasti ou Marisesti ou a Oituz ou &
Viziru, je vous laisse le choix..., il serait & méme
de déclarer que si la Roumanie existe ¢’est parce
qu’il y a eu cette foutue révolution bolchevique.
Il serait en mesure de croire, mon héros de
roman, que sans ce coup de chance, ceux qui
nous avaient déja mentis et trahis et traités en
chair 4 canon quand ils nous avaient entrainés
dans la guerre, ils nous auraient encore trahis
et vendus — l’avenir le confirmera —... ils nous
auraient encore trahis et vendus a la fin de la
guerre en laissant la Russie continuer sa « sainte
mission », je cite Dostoievski, celle de réunir en
un seul empire les nations slaves, en 'occurrence
les Russes avec les Serbes et les Bulgares, quitte
a avaler dans la foulée ces quelques millions de
Roumains qu’avant de perdre la guerre 'armée
allemande n’aurait pas réussi a exterminer...

— Mais la France qui nous a toujours
soutenus et ce brave général Berthelot, lui
répondrait son interlocuteur, un intellectuel,
avant de s’interrompre en lisant dans le regard
de l'autre cette amertume qui nous prend
lorsqu’on tient la main d’un blessé que 'on ne
peut pas sauver :
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« — Gheorghiti, Gheorghiiiitd, pe mama
si pe copiii tdi, nu ma lisa aici, Gheorghiiiita,
cd am picioarele sfirmate da-n rest sunt intreg
Gheorghita, si-i pacat sa mor ci am copii mici,
Gheorghiiiita, drigutule.

— Tmpu§ci-l dracului ¢i te trage la fund,
imi spune Nicu care e agitat de bratul meu
fird si pot sti dacd el mid duce pe mine sau eu
peel ».

(C’est en roumain parce que c’est un
fragment de mon prochain roman).

— Alors
c’est toujours mon héros qui parle, pas
Pintellectuel, 'autre — ils nous ont laissé
vivre d’une part parce qu’il est toujours
bon d’avoir a portée de main de la chair a
canon !... Et puis, une fois encore la chance
nous a souri : comme déja en ce début d’année

ils nous ont laissé vivre —

1919 I’intervention des puissances étrangeres
pour étouffer la révolution bolchevique faisait
choux blanc, il était urgent de constituer une
grande Roumanie, chainon solide du cordon
sanitaire destiné A contenir la propagation du
virus. Alors pourquoi ne pas faire semblant
d’acquiescer en ayant méme ’air de les avoir
souhaitées, décisions des assemblées
populaires des différentes régions roumaines
qui voulaient se réunir et pouvaient le faire
puisqu’il n’en restait, des grands empires
environnants, que des débris. D’ailleurs

ces
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ces bonnes Ames de Versailles n’avaient pas
le choix : les puissances européennes, en
mauvaise posture en Russie, n’avaient pas
les moyens d’empécher des troubles dans
une Transylvanie a4 majorité roumaine si
les nouvelles frontieres n’étaient pas celles
souhaitées par la majorité des indigenes
lesquels pouvaient compter en revanche sur
I'appui militaire d’'une Roumanie pas tout
a fait morte. Mon héros, stupide et peu au
fait de I’Histoire comme le sont toujours
les personnages de roman, croit méme que
les revendications de nos voisins Hongrois
n’étaient dangereuses que dans les salons
diplomatiques ou s’agitaient ceux qui croient
depuis toujours faire I’ Histoire.

— Tu exageres ! réagit mollement I’infirme
qui fume assis sur le bord de 'autre lit.

— J’en suis persuadé. Persuadé aussi
que nous aurions eu beau sacrifier jusqu’au
dernier soldat, laissant derri¢re nous un pays
de femmes, d’enfants et de vieillards, sans la
révolution bolchevique il n’y aurait jamais
eu de Roumanie, je veux dire d’Etat roumain
provisoirement Les Roumains,
cux, le peuple, c’est différent. Ils en avaient
vu d’autres, passer comme des nuages au-
dessus de leurs champs, Barbares, Ottomans,
Austro-hongrois d’un coté et Tatares de

unitaire...

I’autre, maintenant la Nouvelle Europe... Les
empires qui passent assombrissent la terre mais
ne 'abiment pas... Nous sommes la terre, la
glaise dont Dieu fait les hommes. Alors leurs
conférences de paix, leurs cocardes et leurs
fanfioles...

— C’est un roman, ¢a?

— Méme pas. Un genre nouveau, qui fait
un tabac a la télé : le documentaire-fiction.

— II est question de quoi dans ton
documentaire-fiction-la ?

— De rien. De I’Europe. De cette vieille
Europe ot la vie d’'un homme compte plus que
I’économie mondiale. Ah oui, j’oubliais, et de
cette « nouvelle Europe » qui glisse au-dessus
de I'autre comme un nuage au-dessus de nos
semailles. =
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Abstract

despre societatea roméaneasci. Nulipsesc opriri in propria literaturd, la formulele foiletonistice

experimentate in romanele Medgidia, orasul de apoi (2009) si Bucuresti, marea sperantd
(2019) sau la orizonturile din Soseana Virtutii. Cartea Ciinelui (2015). Afirmat in promotia
~optzecistd’, prezent in antologia colectivi Desant (1983), dar pistrand o oarecare distanti fati de
trend-ul generationist al textualismului, Cristian Teodorescu a ales directia prozei realiste, racordate
la uzante postmoderniste si la o desfasurare stilistica tributarid conciziei gazetiresti. O mostra din
,,temperamentul” scriiturii sale poate fi aflaca siin réspunsurile oferite in acest interviu.

P rozatorul si publicistul Cristian Teodorescu asaza, in acest dialog, note despre viata literari,

Cuvinte-cheie: interviu, literaturi roméini contemporand, proza realisti, roman foileton

the Romanian society. Considerations regarding his own literature, from the serialization formulae

he experimented with in his novels Medgidia, the Ultimate Town (2009) and Bucharest, the Great
Expectation (2019), to the horizons in The Virtue Avenue. The Book of the Dog (2015). Establishing himselfin
the “decade 8” movement, present in the collective anthology Desans (1983), yet keeping a certain distance
from the generational trend of textualism, Critian Teodorescu has chosen the direction of realistic prose,
connected to postmodern customs, and a stylistic unfolding indebted to journalistic concision. A sample of
the “temperament” of his writing could be inferred from the answers given in this interview.

Prosc writer and publicist Critian Teodorescu offers in this dialogue notes about the literary life and

Keywords: interview, contemporary Romanian literature, realist prose, novel in installments
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- Stimate domnule Cristian Teodorescu, o si
dau cu stangu-n dreptul de la inceput si md tem ci
voi recidiva pe parcurs: la ce i-a folosit Medgidiei,

orasul in care v-ati ndscut, un stadion de peste
30.000 de locuri?

- Asta a fost orgoliul unui fost primar,
un anume Ilisei, de pe urma ciruia i s-a tras
destituirea, pe vremea lui Ceaugescu. Insi
Ceausescu, dupi ce l-a dat jos pe Ilisei, s-a dus la
Medgidia pe stadionul de 30.000 de locuri ca si
se intilneasca cu poporul din Dobrogea.

- Ce vd mai leagi astizi de Medgidia?
- Amintirile. Si citiva prieteni.

- Ce a reprezentat Medgidia, orasul de apoi
pentru dvs. dupd aparitie, dincolo de premii si
reeditiri?

- A fost romanul cu care am inceput si scriu
altfel romane. Am inventat o formuli din care dis-
par ,burtile” romanului, iar fiecare capitol poate
fi citit si ca o povestire separati. Chestia asta n-a
fost priceputa de criticii literari, multi dintre ei.

- Pagina dvs. de pe Wikipedia, pe care am
frecventat-o zilele trecute, vi pdstreazd incd
redactor al Romaniei literare. V-ati mai vedea
candva in acea redactie?

- Fireste, cu conditia caredactorii si directorul
de azi ai Romdniei literare si iasi din joc. Fiindcd
ce face azi Romdnia literard mi se pare sub orice
critica.

- Ce i-a dat si ce i-a luat gazetdria scriitorului
Cristian Teodorescu? S-a modificat scrisul dvs.
odati cu ,adincirea” in gazetirie?

- Sint lucruri diferite. Cind scriu articole de
ziar, imi intrd in functiune o parte din creier.
Cind scriu prozi, intra in actiune altd parte. Cel
putin asa cred.

- Unele proze ale dvs. au o arbitecturi
foiletonistici. De altfel, Medgidia, orasul de apoi
s-a ,rodat” in RomAnia literard, iar Bucuresti,
Cronici de
familie devenite cronici ale unor istorii, ale unor
epoci. Momente si schite care alcituiesc intreguri

marea sperantd 7z Catavencii
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spectaculoase. Scrieti mai cu spor in regim episodic,
cu opriri din haltd in baltd, ca si zic asa?

- $4 ne intelegem, cind am publicat capitole
din Medgidia... in Rominia literari n-am
ficut-o fiindcd aga mi-am propus. Eram curios,
recunosc, sa vad ce reactii au cititorii revistei fatd
de acele capitole-povestiri din roman. Cei mai
multi asteptau articole siptiminale pe teme la
Zi, ca 1lnainte. Aga ¢4 unii dintre ei mi-au $i scos
ochii ci am transformat rubrica intr-un serial.

Cu Bucuresti, marea speranti lucrurile au stat
altfel. Scrisesem multe capitole inainte, aga ci nu
m-am gindit la grijile foiletonistice, chiar daci
romanul apirea in foileton.

- Cind ati cilitorit ultima dati cu un tren
personal? La Vizuresti, in ,cincinalul” de navetd
profesorald, ajungeati cu trenul?

- La Vizuresti nu mé duceam decit cu trenul.
Toate erau personale. O singurd dati mi s-a
intimplat si md sui intr-un accelerat care se
indrepta spre Bucuresti si care oprise in gara
de unde luam trenul. Altfel, am mai mers cu
personale si dupd aceea. Nu mi deranjeaza, doar
cd, uneori, imi vine si mi dau jos si s alerg pe
linga tren, ca si ajung mai repede la destinatie.

- Vi deranjeazd, vi nemultumeste ceva in
felul in care au fost si sunt receptate cirtile dvs.
de criticii, comentatorii literari? Se dd, s-a dat
undeva gres in aceastd receptare?

- Si daci md nemultumeste ce pot face? Chiar
siatunci cind mi se pare ci sint atacat din motive
neliterare, adicd de politicd literard. Cred in
soarta cirtilor mele, asa cd nu mid ofuschez daci
cineva mi ataci la comandi sau din prostie.

- Regretati vreo dedicatie pe care ati oferit-o
de-a lungul timpului?

- N-am dat nici o dedicatie cuiva care si ma
facid si mi ruginez dupd aceea. Adica nici la
politicieni, nici la politruci. Si celor de dinainte

de 1989, si celor de dupa.

- V-ati imaginat vreodatd plimbindu-vi prin
Phenian?



»Cred in soarta cdrtilor mele, asa cd nu md ofuschez
dacd cineva md atacd la comandd sau din prostie”

- Ce treabd credeti ci as fi avut eu acolo? Ca,
altfel, si imaginatia isi are limitele ei.

- Cum vd impdcati cu eticheta de ,pucist” pe
care ati cipdtat-o din partea conducerii Uniunii
Scriitorilor in wrma atitudinilor dvs. si ale
colegilor dvs. privind reformarea institutiei?

- E o prostie in ansamblu si o ticilosie pe
date critice, din partea celor care ne ataci. Noi
nu sintem pucisti, ci cei care ne dau pe noi in
judecata sint in aceasti situatie, de pucisti fatd
de litera legii.

- lar dau cu stingu-n dreptul: in ce masurd
reflectd situagia de la Uniunea Scriitorilor
atmosfera din societatea romdneasci?

- Exact in aceeasi masura in care ne trezim
cd lucruri de bun-simt ajung si fie cotate drept
chestii discutabile din pricina ca sint judecate de
oameni care isi bat joc de meseria lor.

- Inchide” Soseaua Virtutii. Cartea CAinelui
Inchide” $ t

doar realititi ,noudzeciste”? Aveti sentimentul ci

tranzitia s-a ispravit?

- Aici nu e vorba de tranzitie, ci despre
mizeria in care continuim si ne scaldim.

- Va mai supdra sau inspira vreodatd pe cineva
bustul lui Dobrogeanu-Gherea?

- Ar fi trebuit ca intrebarea si contind o
trimitere la romanul meu Soseaua Virtutii.
Cartea Ciinelui. Cici Clinele din roman avea
o relatie cu Gherea, nu eu. Poate ci socialistul
Gherea va mai inspira pe cite cineva. La fel cum
mi tem ci extremistii autohtoni il vor ataca pe
evreul Gherea ca pe un socialist.

- De ce scrieti cuidini?
- Pentru ci asa cred ci e corect!

- Veti asambla candva in volume episoadele de
istorie literard si interviurile pe care le publicati in
Catavencii?

- Nu!

- Romanul Bucuresti, marea sperantd are, in
libririi, pretul de 34,95 lei. Cam tot atét costi biletele

.-‘caiete
critice

la concertele de la Sala Radio sau la meciurile [ui
Dinamo (e adevirat, la Tribuna 0). Considerati ci

¢ un pret decent pentru o carte? Credeti ci literatura
romdnd are cota pe care o meriti?

- Nu cred i are importanta ce cred eu. Doar
cd, pentru mine, daci pretul unei cirti e cit al
unui loc la un meci de fotbal, intrebarea e cine
pliteste locul de la meci si cine poate pliti pretul
unei carti.

- Vi face plicere s rispundeti la interviuri?
Exista — poate mai existdi — protocolul ca
intrebarea de final a unui interviu sa fie formulati
de cel intrebat. Eu vd intreb altfel: e vreo intrebare
pe care nu o0 inghitifi si care vd e, totugsi, insistent
adresati?

- Stimate domn, dacd mi-ati fi pus cu insis-
tenta altora o anumitd intrebare, ascunsi sub
diverse cuvinte, nu v-as fi rispuns la celelalte in-
trebiri. Tar intrebarea aceea, prosteasci sau chiar
ticiloasi, ar fi fost: ,Nu crezi ci N. Manolescu
are dreptate in disputa dintre voi?”. =
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Abstract

na dintre greselile des intilnite, de natura sintactici, este dezacordul intre subiect si

predicat. Acest articol aduce in discutie citeva cazuri in care realizarea acordului ridica

semne de intrebare. Pentru ca acordul constituie o chestiune complexi, care necesita
analize ample si uneori delicate, lucrarea abordeazi un caz particular: acordul predicatului cu un
subiect realizat prin substantiv colectiv. Reperele teoretice pe care le urmireste analiza exemplelor
reflectd conceptia Gramaticii limbii romine (GALR 2008). Este avutid in vedere o perspectivi
descriptiva a situatiilor intAlnite, semnaldndu-se variatii de uz si fiind evidentiate situatii in care
acordul dupi inteles nu mai reprezinti o optiune, ci devine singura varianti acceptabili.

Cuvinte-cheie: acord dupi inteles, acord prin atractie, subiect, predicat, o multime, substantive
colective

his article is yet another plea, grammatical, of course, for cultivating the language, so it

is addressed to speakers concerned about the correct expression. One of the common

mistakes, of a syntactic nature, is the dissent between the subject and the predicate.
We set out to raise a few cases where the realisation of the agreement raises questions. Because
the agreement is a complex issue, which requires extensive and sometimes delicate analyses, we
have confined ourselves to a particular case: the agreement of the predicate with a subject made
of a collective noun. The theoretical benchmarks followed by the example analysis reflect the
conception of Romanian Grammar (GALR 2008). We took into consideration a descriptive
perspective of the situations encountered, we have observed variations in use, but we also
highlighted situations where the agreement after meaning is no longer an option, but becomes
the only acceptable variant.

Keywords: agreement after meaning, agreement by attraction, subject, predicate, a bunch of,
collective nouns
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cfiniia standard a acordului ar

cuprinde, in linii mari, o marcare

formali a relatiei sintactice dintre

anumite cuvinte care s€ conecteaza
in cadrul unui enunt. Cea mai intilniti forma de
dezacord apare intre subiect si predicat. Nu face
obiectul discutiei acordul in persoana, cici grese-
lile banale, cum sunt ,.ei citeste”, ,ele merge™ nu-
si gisesc aici locul pentru o dezbatere. Interesul
nostru se indreapti mai degrabid citre greselile
subtile, care se pot strecura chiar in exprimarea
unor vorbitori cultivati, iar o astfel de abatere
pare si rimand dezacordul in numdr dintre subiect
si predicat.

Dezacordul se incadreazi in categoria grese-
lilor de sintaxi. Conform GALR II 2008, existi
mai multe tipuri de acord: unul gramatical (co-
rect), altul negramatical. Desi prin acordul negra-
matical se intelege o abatere de la normele limbii
literare, existd, totusi, situatii in care cele doud
tipuri mentionate nu sunt excluse.

In limba romani, abaterile de la acordul
gramatical sunt acordul prin atractie si acordul
dupd ingeles. Primul tip presupune acordul pre-
dicatului cu un constituent nelegat sintactic de
acesta, dar aflat in vecinitatea lui. Fenomenul se
intdmpla atunci cAnd intre subiect si predicat se
intercaleaza adjunct, iar distanta creati intre ele
determind greseala, ca in exemplul: Oricare din-
tre elevi vor rezova acest exercitin. Desi subiectul
gramatical este pronumele indefinit ,oricare’,
predicatul este la plural, sub influenta adjunc-
tului ,dintre elevi’, intercalat intre elementele
acordului si pozitionat mai aproape de predicat.
Acordul dupi inteles implicd o atentie sporitd a
sensului pe care il are subiectul §i se manifesta
in cazul substantivelor colective, al ciror sens de
plural devine prioritar in fata formei de singular.
De pildi, enuntul Au intrat in sali o grimadi
presupune interpretarea substantivului subiect
~gramada” drept o multime de oameni, inducand
sensul de pluralitate. De aici si acordul predica-
tului la plural. O cauzi a acestei abateri ar putea

iet
critice
fi hipercorectitudinea, adica greseald ficutd de
teama de a nu produce o alti greseald. Cu privire
la situatia dati, GALR II stabileste ci aceste ma-
nifestiri ale acordului nu sunt excluse de fiecare
dati de limba literari.

Cum acordul este impus de realizirile subiec-
tului, ne-am propus s analizim citeva situatii in
care subiectul este realizat prin substantive colective
sau contextual colective.

Pentru inceput, Gramatica limbii romdne
stabileste ci ,un substantiv colectiv la singular,
aflat In pozitie de subiect, selecteaza forma de sin-
gular a verbului, conform acordului gramatical”
(GALRII2008: 375). Mentiunea este insotiti de
exemplul: Aymata se pregitea pentru un eventual
conflict, unde substantivul colectiv armatd im-
pune verbului numarul singular. Totusi, acordul
dupi inteles nu este exclus in enuntul: Uz grup de
tineri si-au cerut drepturile (GALR 11 2008: 376).
Este limpede ci acordul dupa inteles nu mai este
o abatere de la limba literari. In esent3, cele doui
exemple pun in discutie situatii diferite, care au
in vedere doud subtipuri de substantive colective:
a) cele care isi specificd elementele componente;
b) cele care au nevoie de un adjunct pentru ac-
tualizarea membrilor clasei de referenti (GALR
I1 2008: 375). Substantivul colectiv armati face
parte din prima categoric, in care mai pot intra:
turmad, cireadd, card, stol, studentime, tirvinime
etc. Substantivul colectiv grup este un exemplu
din a doua categorie, alituri de: multime, gri-
madd, cirora li se adaugi substantive contextual
colective, unele cu utiliziri metaforice. Lista
oferitd de GALR (o caruti de prosti, o gileatii de
bani, 0 avalansd de aplauze, o ciciuld de bani, un
cerc de soldati) poate fi completati de structurile:
un car de nervi, o seamd de nemultumiri, o ploaie
de reprosuri, o mind de oameni, o droaie de copii,
0 mare de oameni, o tond de nervi s.a. latd citeva
utiliziri, selectate de pe diferite size-uri:

»0 duzind de tertipuri sunt tot attea intilniri cu intrigi

palpitante” (www.libris.ro);

1 GALR II 2008 nu consideri prezenta acestor forme o greseald de acord, ci o manifestare de regionalism morfologic,

specifici graiului muntean, unde omonimia la persoana a III-a este generalizati (GALR I12008: 375).
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,In urma violentelor antiguvernamentale, cel putin o
duzind de oameni au fost impuscati” (moldova.curopa-
libera.org);
»O increngditurd de relagii si interese care nu au cum si nu
afecteze impartialitatea anchetatorilor” (facem.declic.
10);
»0 droaie de «anonimi> au semnat o jalbi la Patriarhul
Tustin” (eparhiaargesului.ro);
»Dar acei romani sint siraci §i ignoranti — o pdturi de
térani nu departe de iobigie” (dilemaveche.ro);

»O «mares de oameni au fost alituri de ei!”(protvplus.

ro).

Se observa, in aceste exemple, ezitiri in folosi-
rea singularului sau a pluralului in acordul dintre
subiect si predicat. Nesiguranta apare chiar si in
contexte cu structurd sintactici similard. De pil-
di, substantivul ,,0 multime” are statut incert in
asocierea cu un grup prepozitional al cirui centru
este prepozitia ,,de”, fapt vizibil in realizarea acor-
dului, marcat uneori la singular, alteori la plural:

»Am vizut o multime de oameni care astepta in fata
Consulatului” (republica.ro);

»0 multime de oameni a blocat drumul pentru a impie-
dica venirea persoanelor evacuate” (protv.md);

»Sunt o multime de probleme, ale micilor intreprinzi-
tori” (radiochisinau.md);

»Cand vei incepe s3 te respecti, o multime de lucruri se
vor schimba in viata ta” (estiminunata.ro);

»O multime de tineri nu mai an prieteni si vina ar fi a

retelelor sociale” (www.my-pc.ro).

Ezitarea provine din folosirea substantivului
cu sens cantitativ, ,multime”. Alegerea singularu-
lui sau a pluralului are la bazi doua interpretari
diferite ale grupului nominal [0 multime de +
substantiv]. GALR prezintd drept corecte cele
doud variante de acord, insa cu semnificatii diferi-
te (GALR I12008: 376). In exemplul O multime
de oameni a blocat drumul, grupul nominal este
[0 multime de oameni]. Identificarea centrului
din grupul nominal este esentiali, dat fiind ci

ILEANA GAE

predicatul se acorda intotdeauna cu el. Aici apare,
de fapt, dificultatea. Care dintre substantivele
»multime” si ,0ameni” este centrul grupului?
Problema a fost dezbituti de numerosi lingvistii,
care au adus argumente pro si contra pentru fieca-
re interpretare. In lucrarea 101 greseli gramaticale,
Isabela Nedelcu (Nedelcu, 142-144) analizeazi
un exemplu aseminitor, ,,0 multime de tineri”. In
favoarea interpretarii substantivului ,multime”
drept centru, autoarea apreciazi prepozitia ,de”
ca semn al subordonirii substantivului ,tineri”
fatd de substantivul ,multime”; prin urmare,
acordul predicatului se va face cu subiectul ,,mul-
time’, la singular. Lingvista nu exclude nici inter-
pretarea semanticd a cuvantului ,multime” drept
cuantificator, un argument fiind posibilitatea de
a f1 substituit prin alte elemente cantitative, pre-
cum multi, putini, citiva. In acest caz, acordul se
va face cu centrul grupului ,tineri’, la plural. Intr-
un studiu despre cuantificarea grupului nominal,
lingvista Camelia Stan incadreazi, de asemenea,
cuvinte cum sunt grimadd, multime, seamd,
sumd, sumedenie in categoria cuantificatorilor
substantivali cu valoare indefinita?.

Revenind la exemplul de mai sus, O multime
de oameni a blocat drumul, tragem concluzia ca
acordul la singular impune o lectura centrati pe
entitate, dar nu este exclus nici acordul la plural,
care ar deplasa accentul pe ideea de cantitate: O
multime de oameni au blocat drumul.

De remarcat insi ci articularea cu articol ho-
tarat a substantivului ,,multime” il plaseaza indis-
cutabil in pozitia de substantiv-centru al grupului
nominal, cu rol de subiect. Astfel, acordul corect
se va realiza doar la singular: Multimea de oameni
a blocat drumul, nu si *Multimea de oameni au
blocat drumul.

in exemplele semnalate, termenul ,,multime”
se combini cu un substantiv care are trisitura
[+animat]. Se pune intrebarea daci interpreti-
rile si concluziile care corespund tiparului dis-
cutat sunt valabile si in cazul in care ,,multime”
se combini cu substantive abstracte sau care au

2 Camelia Stan, ,,Cuantificarea grupurilor sintactice — fenomene actuale’, in Dinamica limbii romédne actuale. Aspecte
gramaticale si discursive, G. Pani Dindelegan (coord.), Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2009, p. 402.
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trisitura [-animat], cum ar i o multime de pro-
bleme/discutii/lucruri/greseli etc. PlecAnd de la
exemplul Cénd vei incepe si te respecti, o multime
de lucruri se vor schimba in viata ta (estiminunata.
ro), putem accepta si acordul predicatului la sin-
gular? Ar corespunde limbii literare reformularea
o multime de lucruri se va schimba in viata ta? In
cazul acesta, este greu de acceptat corectitudinea
expresiei cu acord la singular. O dovedeste si
modificarea topicii: *Se va schimba in viata ta o
multime de lucruri, care face greseala evidents,
spre deosebire de exemplul anterior, unde exista
varianta postpunerii subiectului: A4 blocat drumul
o0 multime de oameni. Se poate pune in paralel si
posibilitatea articularii cu articol hotarat:

O multime de oameni se vor schimba.
O multime de oameni se va schimba.

O multime de lucruri se vor schimba.
(2)O multime de lucruri se va schimba.

*Multimea de oameni se vor schimba.
Multimea de oameni se va schimba.

*Multimea de lucruri se vor schimba.
(?)Multimea de lucruri se va schimba.

Se observi ci tiparele acceptate de formulirile
cu substantive [+animat] nu corespund situa-
tiei date, in care apare un substantiv [-animat].
Rezulti ci, in situatia datd, ,multime” este cuan-
tificator, iar substantivul [-animat] este centru de
grup; acordul dupi ingeles este, asadar, singurul
posibil. Situatia nu trebuic insi generalizata, ci
doar limitati la context, cici un substantiv abs-
tract precum ,idee”, de pilda, se comporta identic
cu un substantiv [+animat]: O multime de idei
se vor schimba/O multime de idei se va schimba/
Multimea de idei se va schimba. In plus, spre
deosebire de tiparul precedent (o multime de
oameni), in care ambele citiri erau posibile, dar
cu interpretiri diferite, in cazul de fai, numai
una este admisd. Variatia nu este impiedicatd insd
de substantivul [~ animat], asa cum se creeazi
impresia, ci contextul, mai precis, incadrarea in

iet
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grupul verbal cu centrul ,,se va schimba’”. Se poate
verifica in urmatorul exemplu: O multime de lu-
cruri bune iti dd curaj sd mergi mai departe, unde
acordul la singular a fost posibil datoriti grupului
verbal in care a fost inclus grupul nominal [o
multime de lucruri bune]. Locutiunea verbald
a da curaj permite interpretarea substantivului
»multime” drept centru de grup.

Prin urmare, uneori acordul depinde in mare
miasurd de context si de intentia comunicativa.
Existd contexte care obliga la interpretarea unui
singur termen drept centru de grup, de aceea este
acceptati o singura varianti de acord.

Un alt exemplu relevant, care sustine opinia
de mai sus, este urmatorul: O multime de ultrasi
ai comentariilor se razboiesc a-si spune parerea lor
(simona.revistatango.ro). Sunt necesare doud
remarci in acest caz: Pe de o parte, acordul la sin-
gular nu ar avea sens, deoarece verbul 4 se rizboi
presupune existenta a cel putin doi adversari (*O
multime de ultrasi se rizboieste?!). Situatia este
aceeasi pentru orice verb care presupune o relatie
intre doi sau mai multi indivizi. De neacceptat ar
fi si structuri precum: O multime de ultrasi se im-
prieteneste pe stadion/se intdlneste pe stadion/isi di
mdéna pe stadion/se cunoagte pe stadion. Pe de alta
parte, constructia cu singularul nu este exclusa in
asocierea cu un alt verb: O multime de ultrasi a
intrat pe stadion/nu se pierde in fata oricui/a ajuns
pe teren. Din nou, se dovedeste ci selectarea intre
singular si plural tine seama de trisiturile seman-
tice ale verbului. Daci grupul nominal este urmat
de un verb care implica reciprocitate, acordul
dupi inteles pare si fie singura varianti corecti.

Subiectul realizat prin substantive colective
impune restrictii de acord doar daci substantivele
isi specificd intrinsec referentii. Acordul devine o
problema mai delicati in cazul substantivelor care
nu isi specifici membrii, avind nevoie de adjuncti.
Aici, norma literard este permisiva, acceptind si
acordul dupi inteles, orientat dupd sensul sub-
stantivului-subiect. Interesant a fost de vizut ci
acordul formal nu este intotdeauna concurat de
acordul dupa inteles, ci existd situatii in care acesta
din urmai este absolut necesar, iar, in manifestarea
lui, esentiala este semantica verbului-predicat. =
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Abstract

n siajul mae§trilor grupati sub eticheta ricoeuriani a ,hermeneuticii suspicioase”, o serie intreagé
de ganditori incepuseri si demoleze absolut toate presupozitiile traditiei filosofice occidentale.
Bineinteles cd nici subiectul, nici autorul nu iesiserd nevitimati din aceasta altercatie. De altfel,

AN

niciuna dintre celelalte categorii principale ale traditiei idealist-metafizice nu suportaseri mai multd
critici decAt aceea la care fusese supusa ideea de subiect. Articolul isi propune circumscrierea naturii
controversate a ideii de subiect individual, asa cum a fost aceasta (re)definitd in urma atacurilor
lansate, in cea de-a doua jumitate a veacului trecut, asupra intregii traditii umaniste.

Cuvinte-cheie: ideea de subiect, subiectivitate, autor, auctorialitate, statut controversat, contestarea
subiectivititii

n the wake of Ricoeur’s ingenious labelling of the “masters of suspicion”, an entirely new host of

thinkers continued to further demolish the presuppositions of Western philosophy. Of course,

neither the subject nor the author remained unharmed in the process. In fact, no other category
endured more criticism than the subject itself. Consequently, this paper aims to circumscribe the
controversial nature or status of the idea of the individual subject, especially as it was (re)defined in
the second half of the 20 century.

Keywords: the human subject, subjectivity, the author, authorship, controversial nature, subjectivity
contested

iscutia debuteazi cu o incercare traditii umaniste (insurgentele ar putea inclu-
de circumscriere a naturii con- de totul de la structuralism la deconstructie
troversate a ideii de subiect indi- ori de la postcolonialism la feminism). Asa
vidual, aga cum a fost aceasta (re) cum voi ciuta si demonstrez, auctorialitatea
definitd in urma atacurilor lansate, in cea de-a  riméne, prin extensie, un concept nu mai pu-
douajumitate aveacului trecut, asupraintregii  tin contestat. Sigur cd prolegomenele lucririi
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de fatd n-ar putea fi incheiate fird o succinta
expunere a cadrului metodologic ori a prin-
cipalelor instrumente de lucru utilizate, la fel
cum nicio descriere a contextului investigat
nu ar fi putut lipsi de aici. In siajul maestrilor
grupati sub eticheta ricoeuriani a ,herme-
neuticii suspicioase”, o serie intreagi de gan-
ditori incepuserd si demoleze absolut toate
presupozitiile traditiei filosofice occidentale.
Bineinteles ci nici subiectul, nici autorul
nu iesiserd nevatimati din aceasta altercatie.
De altfel, niciuna dintre celelalte categorii
principale ale traditiei idealist-metafizice nu
suportaserd mai multd critici decét aceea la
care fusese supusi ideeca de subiect. Paginile
urmitoare discutd, iatd, citeva aspecte rele-
vante din istoria contestatari a ,,teoriei’, doar
pentru a demonstra ci notiunea de autor e,
prin insisi natura ei, o problematici profund
controversati. De altfel, ambiguitatea pare si
ramani principala caracteristicd a notiunii de
autor. Ceea ce Inseamna ci — atit ontologic,
ct si epistemologic — orice incercare de inte-
legere a auctorialititii nu ar putea functiona
decit prin partiala stabilizare a formelor sale
istorice de incertitudine conceptuali.

Inainte de a vorbi, totusi, despre natura
contestatd/contestatard a auctorialititii, tre-
buie si amintim, asa cum au demonstrat deja
majoritatea cercetitorilor implicati in aceastd
dezbatere, ci ideeca de autor nu reprezinta
nimic altceva decit ,,reflexul scriptural al pro-
cesului de constituire a subiectului modern™!.
Principalul motiv pentru care autorul se afla
mereu in centrul unor polemici de naturi epis-
temologici e strins legat de insdsi ambiguita-
tea terminologici a filosofiei subiectului. Citez
in continuare:

Autorul ¢ strans legat de ideea de subiect. Reflectia

despre autor e reflectia despre om. Aici intrd si
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raportul dintre sine si societate. Autorul mimeaza

miscirile sinelui. Autorul e 0 oglindi a eului®

Un aspect important in cadrul investigatiei
de fata il reprezinta, asadar, rescrierea notiunii
de autor in raport cu statutul actual al ideii
de subiect. Oglindid a gindirii despre om,
auctorialitatea trebuie regindita, asadar, prin
prisma influentei unor curente de gandire ex-
trem-contemporane, precum postumanismul.
Chiar dacid am putea accepta ideea conform
cireia germenii acestei definitii sunt de gisit
— in opinia unora — in definitia romantici a
subiectului, ideea de autor riméine dependenta
de doud lucruri: in primul rand ,de definitia
asupra omului si, apoi, de definitia asupra
literaturii™. Termenii ar putea fi, bineinteles,
inversati. Ideea de literaturd riméine depen-
denta de doui lucruri: de definitia asupra auc-
torialititii si de cea a omului. Chiar daca nu
vom discuta despre totalitatea transformarilor
care au avut loc in ordinea subiectului, trebuie
constientizat faptul ci ,istoricul ideii de autor
e inevitabil inscris in istoricul ideii de subiecti-
vitate”. Un studiu va fi dedicat auctorialitatii
postumane, iar altul va discuta problema su-
biectului creator in raport cu definitiile actuale
ale literaturii digitale. Pentru moment insa, ne
vom opri s discutim, aga cum indici si titlul
acestei lucriri, natura contestati/contestatari
a ideii de subiectivitate.

Sfarsitul anilor *80 si inceputul deceniului
urmitor fuseserd martorii aparitiei a doua stu-
dii serioase privind statutul notiunii de subiect,
in special in privinta relatiilor pe care aceasta
le dezvolti cu ideea de ,sine”, ,individ” ori
»persoand”. Volumul semnat, de pilda, de Paul
Smith (si inclus in prestigioasa colectie Zheory
and History of Literature)®, sintetizeazi majo-
ritatea contributiilor care, pe parcursul anilor
’60, respectiv 70, abordaseri problematica atat

1 Encyclopaedia Universalis, Corpus 3, Arp-Bernstein, Editeur A Paris, 2008, p- 479.

2 Ibid.
3 Ibid., p. 480.

4 Mihaela Ursa, Scriitopia, editia a II-a, revizuti si adiugita, Cluj-Napoca, Editura Dacia XXI, 2010, p. 16.
5 Paul Smith, Discerning the Subject, prefati de John Mowitt, Minneapolis, University of Minnesota Press, 1988.
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de litigioasd a subiectului (uman). E vorba, in
primul rind, despre o analizi a discursurilor
care provin din sfera psihanalizei (Lacan), a
istoriei politice (Althusser) si, in sfarsit, a
filosofiei poststructuraliste (Derrida). Aceste
discipline au luptat, putem spune, impotriva
mostenirilor idealiste de care ,,Subiectul” inci
nu se descotorosise la mijlocul veacului trecut.
In al doilea rand, as zice ci Paul Smith reuseste
— si asta mi se pare important de retinut — sd
regindeasci termenii acestei dezbateri prin
aceea ci transforma deconstructia subiectului
intr-o retea de posibilitati de contraatac ideo-
logic (ba chiar politic, aga cum vom vedea). Nu
¢ nicio surpriza faptul ca volumul cercetitoru-
lui se citeste, intdi de toate, ca un soi de mani-
fest. Un manifest care, asa cum spune el insusi,
transformi subiectul intr-un agent (mai mult
sau mai putin istoric) al actiunii social-politice.
Demonstratia lui Smith e insi mai provo-
catoare decat pare la prima vedere, chiar daci
miza sa principald e tocmai aceea dea propune
o noui — inci una — critici a ideii de subiect.
Ma refer, in special, la o practici critico-teore-
ticd care se vrea, mai mult decAt orice altceva,
o alternativi a deconstructiei. Asa cum bine
observi John Mowitt in prefatd, ,a discerne
subiectul inseamna a-l dezvilui prin contes-
tarea teoretizdrii sale traditionale™. Cartea se
intoarce, deci, impotriva poststructuralismului
si, mai ales, impotriva lui Derrida — un gest, tre-
buie s recunosc, mai degraba singular in epoci.
Problema principald, continui acelasi Mowitt,
ar fi aceea ci, desi poststructuralismul ,,recar-
tografiase categoria subiectului, acesta a rimas
neputincios in dezvoltarea unei problematiziri
a subiectului intr-o manieri care si rescrie, in
mod satisficitor, functiile sociopolitice ale
categoriei in interiorul discursurilor teoretice™.
Interpelarea — definitda de Althusser ca
relatia prin care individul se erijeazd, in urma

6]ohn Mowitt, ,Foreword” in Paul Smith, op. ciz., p. X.
7 Ibid., p. X1.

8 Paul Smith, ,,Preface” in Paul Smith, op. cit., p. XXIX.
? Ibid., p. XXXIL

0 1bid., p. s.
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interactiunilor sale ideologice cu practicile
sociale, in postura de subiect — rimane un con-
cept central pentru Paul Smith. Totusi, cerce-
tatorul pare mai interesat de relatia subiectului
cu obiectul, asa cum a fost aceasta redescrisa
de Marx si Freud. Ceea ce Smith sustine in
continuare ¢ faptul ci toate ,dezbaterile ce au
avut loc in jurul conceptului de «subiect»
au avut tendinta de a produce un «subiect»
pur teoretic, izolat aproape pe de-a-ntregul de
realititile politice si etice”™. Agentul uman,
scriec cercetatorul in continuare, se afli,
asadar, in afara granitelor pe care teoria (in
special poststructuralismul) le trasase. Nu se
multumeste insd si se intoarcd citre vechile
discursuri pe care deconstructia le diduse la
o parte. impotriva teoretizdrii si abstractizarii
subiectului uman, Smith construieste, iati,
un argument conform ciruia rezistenta ar fi
posibild numai atunci cind istoria specifica a
subiectului ar fi clar discutatd. Mai putin clar e
insa cui ar trebui aceastd noud constructie (sau
modalitate de reprezentare a subiectului) si i
opuni rezistenti. Autobiografia, crede Smith,
¢ capabili si producd un nou tip de subiecti-
vitate. Mai mult, Roland Barthes rimine unul
dintre cei care, in viziunea cercetitorului, ar fi
putut livra o ,versiune contestatard a «subiec-
tului»”. Unde esueazi autorul ,Imperiului
semnelor” e insd mai putin explicit in discursul
ganditorului american.

Ficind o scurtd parantezd, as spune, totusi,
cd aceeasi criticd pe care Smith o adusese gan-
dirii marxiste ar putea f1 aplicatd azi asupra me-
todologiilor World Literature. Mai exact, daci
»Marx a neglijat felul in care oamenii/poporul
existd in mod singular™, as zice ca Damrosch,
de pilda, omite, in aceeasi masuri, si discute
rolul agentilor din spatele cistigurilor interna-
tionale. Revenind la discutia despre subiectivi-
tate, voi spune cd, pentru a contracara aceastd
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situatie, Smith face referire la ,singularitatea
imaginard” a sinelui (,un set de imagini, iden-
tificiri si naratiuni care apar tocmai pentru a
consolida natura deslusiti a subiectului/indivi-
dului”). O analizi aproape retorici inscenea-
za in primele parti ale cirtii sale, mai ales atunci
cAnd demonstreazi ci figurile preferate ale lui
Marx fuseseri cele vizuale sau atunci cind de-
monteazi ratiunea silogistica din spatele pro-
iectelor althusseriene (inlocuirea individului
autonom cu discursurile i pozitiile subiectilor
ideologici). Aceste volute, uneori superflue, au
rostul de a compune o imagine a subiectului
des-centrat, aga cum apiruse el in lucrarile unui
Lacan, Foucault ori Derrida.

Subiectul, daci e si incercim o definitie
dupi Paul Smith, ar fi acea entitate care se afl
mereu 1n tensiune (sau, am zice noi astazi,
mereu in controversd). Dialectica despre care
cercetitorul vorbeste e cea dintre individuatie
si interpelare ideologica'®. Aceeasi criticd i-o
aduce si lui Pierre Macherey: si anume ci acesta
ignori sau pierde din vedere faptul ci literatura
sau productia textuald necesitd prezenta unor
agenti umani §i cd aceasta nu ¢, pur si simplu,
rezultatul operatiilor unor institutii ideologice.
Terry Eagleton si Fredric Jameson sunt si ei
pusi la zid din pricina aceluiasi reductionism:
subiectul, sustineau cei doi critici de orientare
neomarxistd, nu e altceva decat purtitorul ide-
ologiei burgheze sau, in cel mai bun caz, ,locul
in care sunt inscriptionate relatiile sociale”'?
La polul opus al spectrului anti-idealist se afld
ideea lacaniani conform cireia subiectul nu ar
exista decit in urma contactului direct cu prac-
tica lingvisticd. Interventia terminologica a lui
Smith e destul de precari si presupune existenta
unei relatii intre asa-numitele ,subject-positi-
ons’, pe de o parte, §i ,agency’, pe de alta.

Un punct central al argumentatici sale
il constituie, totusi, analiza modului de

Y Ibid., p. 6.

2 Ibid., p. 25.
B Ibid., p. 29.
¥ Ibid., p. 47.
5 Ihid., p. 49.
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configurare a statutului agentivititii umane in
cadrul practicilor deconstructive. Stim ¢, desi
nu a negat existenta acestuia, Derrida nu a ina-
intat nicio teorie a subiectului. In cuvintele lui

Smith, Derrida luase decizia conform cireia
»deconstructia ar trebui si rim4ni o procedu-
ra lipsitd de subiect ori subiectivitate”*. Ceva
mai convingitor e felul in care cercetitorul
reuseste si demonstreze faptul ci, oricat de
carismatice rdman procedurile lui Derrida,
acestea nu fac nimic altceva decit si critice di-
mensiunea legali a subiectului uman. Cu alte
cuvinte, agentul uman e redus la un soi de om
de paie: ,,«subiectul» legal e lipsit de dorinte
— lipsit, cu siguranta, de orice constientizare a
unor amenintd ori constitutive ori constitutio-
nale la adresa plenitudinii si legalitatii sale”"
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Am putea spune, deci, ci atacul lui Smith
vizeaza chiar esenta demersului deconstructiv.
in;elcasi ca proces interpretativ, deconstruc-
tia n-ar fi nimic altceva decit o operatiune
non-subiectivd unde forta sau puterea persua-
sivd a hermeneuticii s-ar afla numai §i numai de
partea limbajului. Cu toate ci sunt de acord cu
sugestia conform cireia ,individul dezirant”
n-ar avea niciun loc in procesul deconstructiei,
problema, mi se pare, ¢ aceea cd Derrida nu in-
dicase niciieri faptul ca subiectul ar fi trebuit,
intr-adevir, si participe in cadrul actiunilor
deconstructive.

Lucrurile sunt destul de clare: critica pe
care Smith o pune in pagini tinteste, am
putea spune, in gol. Dacid Derrida prescrisese
deconstructia drept o practica fird subiect,
atacul lui Smith nu pare sa isi aiba rostul,
tocmai fiindci Derrida nu e (sau nu ar trebui
gisit) in spatele sau in mijlocul proceselor
deconstructive. O lecturi atenti relevi insi
faptul cd ceea ce-l deranjeazi in realitate pe
cercetitor e, totusi, obsesia conform cireia
Derrida nu ar fi vrut sau nu ar fi stiut ce in-
strumente sd imprumute din sfera psihanali-
zei lacaniene. Si mai ingrijorator e faptul ca,
desi analiza e fortatd, Smith nu o face, din pa-
cate, doar de dragul rotunjirii ipotezelor sale
teoretico-investigative, ci, mai rau, pentru a
face loc aga-zisei rezistente ideologice. Poate
ci in situatia incd neclara a anilor ’80, cat si in
urma mostenirilor contraculturii americane
rezidd motivele pentru care Smith nu reuseste
sa separe problema multiculturalititii post-
moderne de cea a teoriei critice.

Cu toate acestea, are dreptate, in schimb,
atunci cAnd scrie ci ,nu e clar, bineinteles, ca
psihanaliza ar avea ceva de oferit teoriilor po-
litice ale subiectului si agentului ori teoriilor
ideologice™®. Poate si mai relevanti e — asa
cum vom vedea in cazul analizei noilor socio-
logii literare — observatia conform cireia

1 Ibid., p. 70.
Y Ibid., p. 79.
8 Ibid., p. 84.
¥ Ibid., p. 110-111.
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tendinta teoriilor sociale moderne fusese aceea
de a se apropia de un model al agentiei umane si a
structurii sociale care permite sau, mai bine spus,
se bazeazd pe privilegicrea determinirilor sociale,
neglijand, astfel, problema constituirii subiectului

individual'”.

Desi apeleaza la teoriile unui Anthony
Giddens, Smith nu recurge nicio clip la mult
mai influenta teorie bourdieusiani a distinctiei
sociale. Mai mult, se poate usor observa ci mo-
dernitatea teoriilor in cauzi nu se afld nici pe
departe in ceea ce am putea astizi incadra sub
umbrela asa-zisei actualititi. Cu mare precizie
si, fapt laudabil, cu mult inaintea altora, iden-
tifica, totusi, o veritabild turnuri a stiintelor
socioumane atunci cind arati, de pilda, ¢ pro-
iectele unor Hayden White, Richard Rorty ori
Clifford Geertz sunt, intr-adevir, susceptibile
literarizarii:

o notiune anti-umanisti si anti-idealistd a textului
s-a cristalizat si a permis ca limitele referentiale
si-i fie expandate pentru a include toate practicile
culturale ori semnificante: lumea si locuitorii ei sunt

acum pe deplin textualizati’®.

in chip postmodern, istoria sau evenimen-
tele sunt, la rAindul lor, transformate in proble-
me textuale. Ele prezinti, in consecinti, exact
acelasi tip de contradictii pe care un de Man le-
ar fi descoperit in poemele lui Keats, si zicem.
Mergand mai departe, vom spune, odati cu
Smith, ci scrierea este ,procesul lingvistic de
constructie a unei subiectivititi ,momentale”
pentru agentul uman (care apare intotdeauna
— in urma utilizérii si receptarii limbajului in
mod contestatar — drept locul in care se inscriu
diverse discursuri contradictorii)”?. Smith
ne aduce aminte ci, dupid Barthes, problema
referentului nici n-ar mai trebui ridicati.
Totusi, asta nu inseamnd ci subiectului i-ar
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lipsi o istorie reala. in schimb, ceea ce Barthes
proiectase fusese o noud modalitate de a gandi
relatia tripartitd dintre (1) agentul uman, (2)
»eul” care vorbeste in discurs si (3) imaginarul
subiectiv. Chiar si asa, Smith prefera, s-ar pa-
rea, ,semanaliza” Juliei Kristeva, care reuseste,
noteazi cercetitorul, si ,discute atic felul in
care subiectivitatea e construita, cat si felul in
care e triiti’%°.

Cruciali in aceasti dezbatere rimane in-
troducerea ideii de subiect, continui Smith,
intr-un context materialist atent teoretizat.
Ideea ,subiectului-in-proces”
baza realisti intelegerii agentiei umane®.
Anticipand ideile lui Rosi Braidotti, Smith
scrie, de pildd, ci teoriile feministe resping
atit ideea unei identititi fixe, cit si cea a su-

conferi o

biectului dispersat®. Sustinind, asadar, nevoia
recunoasterii practico-teoretice a multitudinii
ipostazelor subiective, cercetitorul lanseazi
un proiect similar celui propus de Foucault in
Hermeneutica subiectului. Dimensiunea acti-
vistd a lui Smith se concentreazid pe doua as-
pecte: e vorba, intr-o primai fazi, de recunoas-
terea specificititii istorice a fiecirui subiect si,
in cele din urma, de negocierea relatiilor cu
ceilalti actori®.

Chiar daci nu cred ci ea se intinde de la
Marx la Kristeva, contestarea subiectului tine,
totusi, de insisi decuplarea abstractizanti a
acestuia de conditiile sale istorice. Sigur ci pu-
tem citi acest efort drept unul de recul. Unei
epoci teoretice mai mult sau mai putin forma-
liste (de la structuralism la poststructuralism),
Smith ii opune un nou demers politizant.
Criza actuald a umanioarelor ar putea fi toc-
mai rezultatul proceselor pe care cercetitorul
le criticase inca din 1988. De remarcat, apoi,
faptul ci proiectul lui Smith prezintd aceeasi

0 Ibid., p. 124.
! Ibid., p. 125.
2 Ibid., p. 150.
2 Ibid., p. 158.
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structurd investigativa expusa si in lucrarea de
fatd: forarea unor diverse discipline sau cAm-
puri discursive in vederea identificirii statutu-
lui actual al ideii de auctorialitate. Chiar daci
nu vorbim despre subiectul filosofic, aceasta
reprezintd una dintre miscirile principale ale
tezei de fatd.

O foarte buni punte de legiturd intre ex-
ploatarea constitutici controversa(n)te a ideii
de subiect si cea a notiunii de auctorialitate o
reprezintd, cum anticipam deja, colectia stu-
diilor cuprinse in volumul editat de William
H. Epstein la inceputul anilor ’90*. Si asta
pentru cd publicatia contine o serie de lucriri
care investigheazd, in mod sistematic, teoria si
practica biografiei si a criticii biografice, adica
tocmai maniera prin care subiectul uman de-
vine — prin intermediul proceselor scripturale
— unul dintre principalele obiecte de cerce-
tare al studiilor literare (un articol separat a
fost dedicat intoarcerilor biografismului in
istoriografia literard extrem-contemporani®).
Cuprinsa intr-o serie dedicatid naratiunilor,
genurilor, temelor i subiectelor biografice,
cartea imbind cu succes o serie de abordiri
postmoderne, postcoloniale si, nu in ultimul
rand, performative.

Biografia ¢ definitd aici ca un spatiu de
inscriere si contestare a vietii trdite. Subiectul
auctorial ar fi, asadar, principalul obiect de
interes al scriiturii biografice. La randul lui,
discursul critic e, bineinteles, la fel de indrep-
titit si studieze (ori, din nou, si conteste) pro-
blematica subiectului auctorial. Chiar daci is-
toriografia literari traditionala fusese centrati
in jurul subiectului auctorial, nu inseamna ca
o0 migcare anti-umanisti (cum ar fi teoria post-
moderni), interesati de inliturarea (sau inlo-
cuirea) subiectivititii §i a intentiilor auctoriale

24 William H. Epstein (ed.), Contesting the Subject: Essays in the Postmodern Theory and Practice of Biography and
Biographical Criticism, Purdue University Press, West Lafayette, Indiana, 1991.
25 Alex Ciorogar, ,,Istoriografia literari contemporani - crize si solutii” in Revista Vatra, nr. 67,2014, p. 113-115.
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cu jocul diferentelor, poate sau trebuie sa evite
svechile” demersuri biografiste. Dimpotriva,
tacticile de lectura postmoderne, scrie Epstein,
obligi la ,regindirea ori re-articularea teoriei
si a practicilor biografice™.

Trebuie spus din capul locului ¢i proiectul
demareazi ca un soi de incercare de salvare a
demnititii criticii literare ca proiect sociocul-
tural. Stanley Fish, de pildi, crede ca herme-
neutica este si va fi mereu o disputi biografi-
ci. Procesul de recuperare a intentionalititii
auctoriale presupune, deci, existenta unei
biografii. Nimic postmodern nu poate fi insa
depistat in tesitura acestor afirmatii. Stim
foarte bine ci, de la Schleiermacher incoace,
interpretarea presupune tocmai aceasta inte-
legere a operei prin prisma decodarii intentii-
lor auctoriale. Invocarea numelui lui Derrida
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nu indeplineste intotdeauna functii magice.
Recunoaste, ce-i drept, ci notiunea de autor ¢
instabila sau ci semnificatia textului e contex-
tual (in)determinatd, dar nu cred ci Epstein
ar fi avut nevoie de aceste tije poststructura-
liste pentru a articula o observatie care pare a
fi mai curAnd anacronici: ,biografia e o arend
vitald in cadrul dezbaterilor contemporane,
unde notiuni importate pot fi contestate™.
Revenind, paradoxul gestului pus in pagini
de Fish consta, deci, in incercarea de a se erija
drept un fel de pompier al studiilor literare.
Cum o face? Printr-o bizari recontextualiza-
re a instrumentarului postmodern in cadrul
unei hermeneutici, si zicem, gadameriene.

Ceva mai rezonabile sunt, totusi, opini-
ile lui Epstein atunci cind scrie, in aceeasi
Introducere, ci

naratiunile biografice §i critica biografici sunt
stexte-vitale”, discursuri puternice si influente
strategic, situate la intersectia dintre obiectivitate
si subiectivitate, corp si minte, sine si alteritate,
natural si cultural, fapt si fictiun ulte alte dihotomii
conceptuale prin intermediul cirora civilizatia occi-
dentali a teoretizat, in mod traditional, practicile si

reprezentirile vietii cotidiene?.

Biografia e inteleasi, deci, ca un vehicul de
contestare a structurilor de putere. De notat
insd faptul ci, departe de a utiliza termenul in
sens conservativ ori reactionar, Epstein pro-
pune o lecturi a discursurilor biografice drept
forme de insurgentd impotriva intereselor
aparatelor de reglementare politico-econo-
mici: ,teoria §i practica biografiei si a criticii
biografice au fost, sunt si pot fi zone cruciale
de disputd”™. Mai mult, scrie Epstein, atunci
cand se ocupa de reprezentarea formele de
reificare a subiectivititii umane, instantele pu-
terii mizeaza, in mod obisnuit, pe eludarea di-
ferentelor si, in acelasi timp, pe reconstructia

26 William H. Epstein, ,,Introduction” in William H. Epstein (ed.), op. cit, p. 1.

7 Ibid., p. 2.
2 Ibid., p.2
2 Ibid., p. 3.
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sau, mai bine spus, reproductia unei individu-
alitati prestabilit-normative. Aceastd ,retorica
a rezistentei’, cum ii place lui Epstein s spu-
na, se referd, pe de altd parte, si la contestarea
definitiei postmoderne a subiectului si la in-
augurarea unui nou regim al teoriei si practicii
biografice.

Stanley Fish isi incepe articolul prin in-
scenarea unui loc comun: aceea ci, indiferent
daci vorbim de metodologia Noii Critici, fie
ci discutim despre deconstructie, problema
sensului §i a semnificatiei nu are a face cu cele
ale biografiei ori intentiei. Or, aga cum vom
vedea, aceasta platitudine va fi imediat atacat
de teoreticianul american. Eroarea zace, crede
Fish, intr-o prejudecata a filosofiei limbajului.
Presupozitia generald spune ca exista cel putin
doud tipuri de semnificatie: una literala, iar
cealaltd contextuald®. E destul de limpede
ori predictibil faptul ¢i un ginditor din sfera
teoriei receptirii tinde sd incline inspre cea
de-a doua optiune. Se vede insd si mai clar
faptul ci, mai mult decat o simpla constructie
conceptuald (,actul constructiei semnificative
reprezintd, ipso facto, actul desemnirii unei
intentii intr-un anumit context”), Fish ¢ in
primul rind interesat de propunerea unui nou
cadru teoretic capabil si o rupd cu formalismul
metodologiile deja invocate. Picat doar ci o
face apeland la o alta serie de locuri comune.
Stabilitatea pe care si-o doreste atunci cAnd
vine vorba despre modul de descriere si intele-
gere a notiunii de subiect reprezintd doar unul
dintre elemente de bazi ale vechii istoriografii
literare.

Criticul e absolut convins: nu putem scipa
de vorbitor. Nu putem intelege si nu putem
interpreta sensul unui text fard si presupunem
(sau si ne imaginim) existenta unui subiect
emitator: el riméne ,.expresia unei fiinte inten-
tionale cu o istorie particulari, spre deosebire
de una universald™2. Din punctul lui de vedere,

caiete
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de aici decurg doud concluzii. Prima, faptul
ca orice conflict hermeneutic ¢, in fapt, unul
biografic. A doua, ci orice lectura reprezinta
exegeza unei activititi intentionale. Dizolvarea
anti-umanistd a subiectului uman nu presupu-

ne, argumenteazi Fish, lepidarea biografiei sia
intentiei, ci doar relocarea lor:

in principiu, nu conteaza daci agentul originar eo
constiintd umani discretd sau spiritul epocii sau o
traditie literard sau chiar limbajul insusi; a citi ceva
ca produsul unei ,anonimititi transcendentale”
inseamnai a investi acea anonimitate cu o intentie si

o biografie®.

impotriva deconstructiei, Fish demon-
streazd, suficient de convingitor, ¢i semni-
ficatia textuald nu are cum si se lipseascd de
biografie ori intentie. Aspectul pamfletar al
textului semnat de teoreticianul american
indica, totusi, o importanti bresi meto-
dologicid in spatiul criticii literare franceze
contemporane. Credinta lui Fish, pe scurt, e
aceea cd nu existd lecturi anti-biografice, doar
varietdti interpretative construite pe una si
aceeasi tulpind intentionala. Existd insd, cum
ziceam, o serie de investigatii care aratd cad,
fard a parisi teritoriul biografiei, se pot ima-
gina, totusi, varii lecturi anti-auctoriale (si,
prin extensie, anti-intentionale). Cred ci ar
fi indicat, inainte de a trece mai departe, si
vedem mai precis cum arati aceastd strategie
interpretativa.

Proiectul §i tematica lecturii dirijate im-
potriva (contra) autorului se leagd de numele
lui Sophie Rabau. Atat nagterea lecturii pro-
fesionale, cit si cea a interpretirii romantice,
spune Rabau, fuseserd conectate de/prin
problematica autorului. Nu e de mirare, asa-
dar, ci teoriile hermeneutice postromantice
(exemplari riméine optiunea gadameriani) nu
au reusit si se despartd de subiectul creator.

30 Stanley Fish, ,Biography and Intention” in William H. Epstein, op. ciz, p. 10.

1 Ibid., p. 11.
32 Ibid., p. 12.
3 Ibid., p. 13.
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Chiar daci structuralismul si poststructuralis-
mul consideraseri irelevanti figura autorului,
cele doui curente, continui teoreticiana, pro-
duseserd lecturi din care, desi autorul lipsea,
interpretarea nu lucrase, totusi, in contra unor
ipotetice intentii auctoriale. Ceea ce inseam-
nd, in viziunea lui Rabau, ci aceste interpre-
tari nu fuseserd montate, pe scurt, impotriva
autorului*®. Lectura impotriva autorului nu
presupune abandonul acestuia (asa cum ficu-
serd Barthes ori Foucault). Daci e si folosim
vocabularul lui Fish, e limpede ci, in ciuda
credintelor teoreticianului american, putem,
totusi, vorbi despre o lecturd anti-auctoriala
(deci anti-biografici).

Rabau defineste nu mai putin de patru di-
mensiuni ale auctorialititii impotriva cirora
lectura interpretativd ar putea fi indreptati:
(a) discursul intentional (prefata, de pilda),
(b) opera in sine (care poarti mircile auctoria-
le), (c) comentariile auctoriale si, in sfarsit, (d)
persoana autorului®. Esentiald rimine insa
discutia din jurul statutului controversat al
subiectivitatii. Motivul pentru care am ales sa
trec i acest tip de conceptualizare prin angre-
najul meu ipotetic consta in problema pe care
o ridica in privinta raporturilor dintre subiect
si auctorialitate: lectura anti-auctoriald poate
fi indreptati fie impotriva persoanei auctoria-
le, fie impotriva imaginii auctoriale, chiar daci
o discutie despre paratext ar depisi granitele
teoriilor auctoriale, la fel cum ar face-o una
despre opera propriu-zisi*®.

Mai exact, a citi impotriva autorului/su-
biectului inseamni — scrie Rabau intr-un arti-
col sintetic — a citi impotriva unei constrangeri
(sau a unui obstacol interpretativ). Autorul
¢ proiectat aici asemenea unei ﬁguri tiranice.
Autorul e cel care interzice lectura, noteazi
Rabau, cel care o obstructioneazi sau impune

ALEX CIOROGAR
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un anumit tip de interpretare. Solutia ar fi
urmatoarea: construiesti o noud figura aucto-
riald, adaptatd lecturii anti-auctoriale, tocmai
fiindca prima impiedicase validarea unei inter-
pretari. Lectura anti-auctoriali e o strategie,

aratd cercetdtoarea, care pregateste validarea
unei interpretari prin intermediul constructiei

unei noi figuri auctoriale care nu impiedici, ci
autorizeaza un anumit tip de lecturd. Metoda
demonstreazi ci valoarea sau autoritatea dis-
cursului argumentativ nu depinde de validarea
unui autor, ci de cit de persuasiv e respectivul
argument”’.

N-as zice neapirat cd, din acest punct de ve-

dere, figura sau imaginea subiectului auctorial

34 Sophie Rabau, ,Lecture contrauctoriale problematiques” in Fabula, http://www.fabula.org/atelier.php?Lecture_

contrauctoriale_problematiques. Pagini accesati la data de 14 februarie 2019.

35 Ibid.

36 Sophie Rabau, ,Lecture contrauctoriale synthese” in Fzbula, http://www.fabula.org/atelier.php?Lecture_contrauc-

toriale_synthese. Pagind accesati la data de 14 februarie 2019.

3 Ibid.
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reprezintd o simplé constructie argumentativa,
dar cert ¢ insi faptul ci — asa cum vom vedea
in ultima parte a lucrarii — se poate discuta
despre un soi de intoarcere a retoricii in discu-
tiile privind statutul ideii de autor. Revenind,
trebuie mentionat ci lectura anti-auctoriala
reprezintd, in linii mari, interogarea discursu-
lui autoritar. Ea rimine mai curind o proiectie
interpretativd, iar miza e, bineinteles, meto-
dologici. Fictiunea auctoriald, scrie inspirat
Patricia Eichel-Lojkine, ii subjugi pe cititori
unei infidelititi vinovate®®. Mai mult, adaugi
Lojkine, lectura auctoriala ¢ unitari - ea rezol-
vd contradictiile interne ale textului, punin-
du-le pe seama intentiei scripturale. De notat,
apoi, cd lectura auctoriald necesitd productia
unor dovezi care si ateste felul in care auto-
rul isi interpreteazi propria operd. Lectura
contra-auctoriald rimine simptomatici, deci,
pentru nevoia cititorilor care rezisti cu greu
tentatiei de a stabili legaturi intre narator/
autor si personaje™®.

Unecori, autorul ocupd nu doar locul de
producitor, ci si cel de lector si interpret — si
o face dintr-o pozitie autoritari. Acest gest e
resimtit de criticd ca fiind uzurpator, o forma
de absolutism care ii plaseazi pe toti agentii
campului literar intr-o configuratie inegala.
Cititorul nu ia locul autorului — el nu inven-
teazd intentii, ci deschide spatiul literaturii
citre sfera unor noi interpretiri®’. Problema
constructiei si/sau deconstructiei unui autor
poate fi abordati, continui Lojkine, prin
observarea felului in care vocea autorului
relationeazi cu cea a traditiei critice. Sunt de
acord, in sfarsit, cu ideea conform cireia lec-
tura anti-auctoriald ar reprezenta un gest de
pluralizare a semnificatiilor textuale. Metoda

let
critice
¢ valorificatd — trebuie punctat si acest lucru
— nu pentru valentele sale legitimatoare, ci
in raport cu fecunditatea ori potentialul ei
creativ.

Merita reconstruitd, in plus, o dezbatere
desfisuratd undeva la sfarsitul anilor ’80 si
inceputul anilor ’90. Evolutia acestei pole-
mici are, in acelasi timp, un caracter sumativ
si, prin urmare, revelatoriu. Cu atit mai
mult cu cit introducerea volumului discutat
in continuare, semnati de Jean-Luc Nancy,
pare si pund subiectivitatea si filosofia in-
sasi pe unul si acelasi plan. Existd un soi de
confuzie identitara intre ideea de subiect si
practica reflexivd propriu-zisi. Sau cel putin
asta reiese din felul in care filosoful francez
pune lucrurile in perspectiva. Punctul central
pare a fi aici relatia dintre sine si lume. Ea se
traduce, in primul rind, intr-o sau printr-o
simpld descriere metodologica (filosofia ana-
liticd, filosofia continentald, structuralism,
poststructuralism). Subiectul (uman) trebuie
gandit, apoi, printr-o depisire a umanismu-
lui traditional. Astfel, orice discutie despre
subiect inseamnd, spune Nancy, o dezbatere
despre ceea ce inseamni politica ori etica®.
Mai mult, as zice ci volumul (care fusese ini-
tial un numair al jurnalului academic Topo:)
se prezinti ca un fel de colaj, in care o serie
intreagi de ganditori isi disputa statutul fou-
cauldian de fondatori ai discursivitatii sau,
cum i place lui Nancy si spuni, ,inventatori

42. Intrcbarca care structureaza

ai gindirii”
acest impresionant volum (mai ales in ceea ce
priveste respondentii) pare insd a fi cea mai
mare slibiciune a sa: cine vine dupi subiect?
Dincolo de faptul ci premisa de la care plea-

ca filosoful nu e alta decit aceea ci inclusiv

38 Patricia Eichel-Lojkine, ,Lire contre lauteur est-il encore d’actualité?” in Acta fabula. Pourguoi linterprétation?, vol.
16, nr. 3, Martie, 2015, http://www.fabula.org/revue/document9169.php. Pagini consultati la data de 14 februarie

2019.
39 Ibid,
40 Ihid,

41 Jean-Luc Nancy, ,Introduction” in Eduardo Cadava, Peter Connor, Jean-Luc Nancy (eds.), Who Comes After the

Subject?, Routledge, 1991, p. 4.
2 Ibid., p- 4.
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deconstructia insemnase o simpld prelungire
a filosofiei romantice, atitudinea ideologici
degajati e in egald misurd deranjanti. De ce?
Fiindc, pe scurt, Nancy presupune ci subiec-
tul este si va fi mereu uman.

Fie ci vorbim de teoretiziri ori practici

cotidiene, subiectivitatea riméine, iati, un spa-
tiu de intersectie pentru multiple discursuri

“* Encyclopaedia Universalis, Corpus 3, Arp-
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Abstract

scurtd incursiune in universul erotic al primelor scrieri romanesti dezviluie rolul pe care

l-au jucat femeile in nagterea si cimentarea unor constiinte literare. Muze plismuite sau

reale, prezentele feminine au rimas discrete, in umbri, desi de numele lor se leaga infip-
tuirea literaturii de pe meleagurile danubiene. De la pionieratul in domeniul gramaticii roménesti
pani la primul manual de versificatie, de la intiile stridanii poeticesti si pAnd la promovarea unei
literaturi originale, femeile au indrumat, in chip simbolic sau in mod direct, acei barbati care pu-
neau bazele literaturii roméine. Fird a avea pretentia exhaustivititii, acest articol inviti la o cilitorie
spre originile culturii romane, pe urmele femeilor inceputului de drum.

Cuvinte-cheie: Ienichiti Vacirescu, Alecu Vicirescu, Costache Conachi, Gheorghe Asachi, Cezar
Bolliac, poezie, gramatici, eros, muza, salon literar

brief incursion in the erotic universe of the first Romanian literary writings reveal the

role women played in the birth and cementing of some literary conscience. Imaginary and

real muses, the feminine presence remained discrete, in shadow, although their names are
connected to the making of literature on the Danubian land. From the pioneering in the field of
the Romanian grammar to the first versification manual, from the first poetical endeavours to the
promoting of an original literature, women guided, symbolically or in a direct manner, those men
who established the foundations of the Romanian literature. Without claiming to be exhaustive,
this article invites you to embark on a voyage towards the origins of the Romanian culture, in the
footsteps of the women of the beginning of the road.

Keywords: Ienichitd Vicarescu, Alecu Vicirescu, Costache Conachi, Gheorghe Asachi, Cezar
Bolliac, poetry, grammar, eros, muse, literary salon
Ty

* Lucrare realizatd in cadrul Proiectului Prezervarea si valorificarea patrimoniului literar romdnesc
Jfolosind solutii digitale inteligente pentru extragerea si sistematizarea de cunostinte (INTELLIT),
PN-III-P1-1.2-PCCDI-2017-0821/Nr. 54PCCDI/2018.
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spune ci nagterea constiintei lirice in
cultura roméni a fost conditionatd
de aparitia constiintei erotice in-
seamnd a arita cu degetul secretul lui
Polichinelle. Ne putem foarte bine ralia viziunii
criticului Eugen Simion, care, la sfarsitul eseului
Dimineata poetilor, fixeazi intr-o formula elegan-
td, cu incirciturd aforistica, inceputurile poetice
autohtone: ,Arta de a iubi a creat, dar, o arti de
a scrie”!. La fel de bine putem si privim, alaturi
de istoricul literar Mircea Scarlat, conturarea unei
constiinte a erosului in poezie ca pe o consecintd
fireasca a schimbirii sensibilititii epocii (o epoci
dispusi sa imbritiseze, in cadrul conventiei poeti-
ce, sinceritatea si afectul). Sau, de ce nu, am putea
intelege versurile erotice ale inceputurilor, asa cum
face, de pilda, cercetitoarea Ariadna Camariano,
in strinsa legéturi cu poezia neogreaca de care au
fost inspirate. Dar a pisi pe oricare dintre aceste
drumuri interpretative i a le urma indeaproape
cursul intr-o discutie despre lirica erotici inseam-
nd a porni pe cariri deja batitorite.

De la trubadurii autohtoni la poetii care
frecventau saloanele literare, de la prima noas-
tra gramatici la primele intruniri literare cu iz
cenaclier, elementul liant, care influenteazd si
impulsioneaza scrisul poetilor, este simpla pre-
zentd feminina. Si le luim, agadar, pe rind.

Scriitori incatusati

Primul dintre Viciresti inaugureazi ,vasali-

ANDREEA TELIBAN

Cu nedisimulatd modestie, Ienichita

Vicirescu mirturiseste in prefatd:

am ostenitu, ostenindu, si am obositu striduindu-m4,
nu ca si facu grammaticd, ci numai Bigiri—di—seami,
asupra grammaticii a limbii noastre [...] nu pociu iaris
si numescu Grammatici aceasti alcituire, fird di nu-
mai Bigiri-di-seamd asupra idiotzimii limbii noastre

. L
spre regulile grammaticesti®.

Pistrand acest avertisment in minte (acela de a
considera lucrarea doar o incercare sfioasi de sta-
bilire a unei gramatici), asteptirile noastre sunt
repede deturnate: nu ne mai aflim in fata unei
gramatici propriu-zise, ci, dimpotrivé, intuim ca
avem de-a face cu o lucrare experimentald, lipsita
de caracter stiintific, contaminati, poate, de un
soi de lirism. Cu toate acestea, inci de la incepu-
tul Gramaticii realizim ci retinerile exprimate in
prefatd de citre Iendchitd Vicirescu privitoare la
rigurozitatea ,manualului” ne-au dus pe o pistd
gresitd. Pentru ci, ignorind limba greoaie (asa
cum trebuie si i se pard oricirui cititor din se-
colul XXI), descoperim o lucrare cat se poate de
meticuloasi, de facturd pozitivista. Limbajul fo-
losit nu este intesat de adjective calificative, sunt
introduse si limurite concepte si, chiar si acolo
unde terminologia elaborati de Ienichiti nu se
(mai) sustine, argumentatia din jurul ei denoti o
legitima logica proprie. Vorbind, de pildi, despre
genurile substrantivelor, ,,gheneri sau neamuri’,
Ienichitd indici cinci tipuri posibile: barbitesc,

tatea’ nu atat prin poeziile de sine stititoare ca ﬁmeesc, neutru, confuz si ob§t€sc. Despre cel din

Amariti turturea (o imitatic dupd Athanasios
Psalidas?) sau ca Intr-o gridini (care, pentru
adeptii protocronismului, anticipa ideatica lui
Goethe din Gefunden), cat prin versurile ilustra-
tive din Gramatica sa dela 1787.

urmi precizeazi: ,obstescu, cum: slugd, vita,
barza, gazda; si zice obstescu cici si obicinuieste
a si arita amandoao neamurile di mai sus cu o
numire, adici si partea barbiteasci si partea
fimeiascd™. Desigur, o slugd poate fi atit un

1 Eugen Simion, Dimineata poetilor. Eseu despre inceputurile poeziei romdne, postfatd de Valeriu Cristea, editia a IV-a

revizutd si adiugitd, asi, Polirom, 2008, p. 349.

> Dupi cum demonstreazi Ariadna Camariano in Influenta poeziei lirice neogrecesti asupra celei romanesti; Iendchit,

Alecn, Lancu Viicirescu, Anton Pann si modelele lor grecesti, Bucuresti, Cartea Roméneasci, 1935, p. 15-18.

3 Tenichitd Vicirescu, Observatii sau bigiri-de-seamd asupra regulelor si ovinduelelor grammaticii ruminesti, in Poetii

Viciresti, Opere, editie critic, studiu introductiv, note, glos3, bibliografie si indice de Cornel Cirstoiu, Bucuresti,

Minerva, 1982, p. 91.
“1n Ienéchigé Vicirescu, op. cit., p. 100-101.

38 = Numirul 1 (387) /2020



Femeile tnceputului de drum

barbat, cat si o femeie, nimic eronat in asta. Insi
»derapajul” vine tocmai din alunecarea tezei lui
Ienichitd in afara limbajului, din faptul ci vede,
dincolo de cuvant, eventualii corespondenti din
lumea reald, bazindu-si argumentatia pe o logica
referentiala.

Daci am citi Gramatica lui Ienichitd in cheie
pragmaticd, in ideea de a identifica locurile in
care autorul se aratd pe sine, atunci trebuie si
ne indreptim neapdrat atentia spre exemplele
menite sa ilustreze teoriile gramaticale. In linii
mari, Gramatica e, intr-adevar, lipsita de incur-
siuni subiective, dar alegerea in sine a mostrelor
demonstrative constituie o alegere subiectiva. Si
daci verbele sau substantivele sau chiar frazele
scurte analizate din punct de vedere gramatical
nu ne conduc decit spre o zond a suprainter-
pretirii, altfel stau lucrurile in cazul versurilor.
Inainte de toate, trebuie semnalat ci stihurile
sunt compuse de Ienichiti spre a-i sluji teoriilor
despre poezie. Ar fi putut intrebuinta versuri ale
altor poeti, impunand, astfel, lucririi o aureold
stiintificd si obiectivd. Dar nu e nimic condam-
nabil, pAna la urmi, in metoda originala pentru
care a optat. Existd, totusi, doud locuri in care se
produce o sincopi. Prima se regaseste in subca-
pitolul Pintru poetici:

Musi, putere, di, mi rogu, la graiurile mele.
Zi-mi cumu si-ncepu? 'n ce fel

s-aritu? gandirea mea prin ele?®

Iar cea de-a doua se afl in sectiunea Pintru
stiburile dactilicesti:

Si ce voescu cumu poci s-ardtu? Amu glas? Musa, griieste
Zi ce si cuvine, sau fi-mi a-ntelege.
Cum si aritu mai pi-ntelesu in graiu curgere buna,

Cugete frumoase, cu poetice faceri.®

Daci celelalte stihuri din Gramatici au rol
pur exemplificator, se observd, in cazul celor
citate mai sus, efigia unui autor care intampind
dificultati creatoare, un fel de blocaj in fata colii

> Thid., p. 172.
© Ibid., p. 175.
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Pagina de titlu a Gramaticii lui Iendchigi Vicarescu (1787),
cu semndtura lui Cezar Bolliac (in coltul din dreapta, sus)

albe, cauzat de carentele unei limbi inci necoa-
gulate. Se cuvine, de asemenea, si tinem cont
de dublul aspect autoreferential al celor doua
fragmente lirice.

Muza este chemata in ajutor numai in doud
momente ale Gramaticii, cele doud sincope deja
pomenite. In pasajul din Pintru stiburile dactili-
cesti, lenichitd invocd Muza pentru a-l inspira si
scrie coerent ,cugete frumoase, cu poetice faceri”,
referindu-se, desigur, la propria poezie. Astfel,
vocea autorului real se ,,strecoari” in textul teo-
retic pentru a-si declara, cu aceeasi franchete din
prefatd, impedimentele scripturale. Iar in cel de-
al doilea moment, surprins in extrasul din Pintru
poeticd, lenichitd nu mai aduce in discutie stihu-
rile, ci ,graiurile” prin care vrea si-si arate ,gin-
direa”. Aici, autorul nu se poate referi la altceva
decat la propria Gramatici. Lisand la o parte
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prefata, in care, inevitabil, autorul se dezviluie
pe sine, notind ceva despre carte, acest pasaj liric
este singurul care stabileste legitura dintre auto-
rul real si cartea in curs de scriere. Ce inseamni,
in fond, aceasti conexiune? Unicul mod prin
care lenachitd ar fi putut, intr-o lucrare de facturd
pozitivistd, si-si exprime, in mod subiectiv, jude-
catile despre scris, despre limba si despre poezie,
ar fi fost prin intermediul exemplelor care inso-
tesc teoria. Ceea ce si face. Dar cum? O dati, cere
sfatul Muzei in privinta poeticii. Apoi, solicitd
acelasi ajutor si in legiturd cu Gramatica. Astfel,
intreaga sa operd se asterne sub ocrotirea Muzei, a
binecunoscutei embleme a femininititii.

Nu cu mult diferit este cazul lucririi Mestesugul
stihurilor romdnesti a lui Costache Conachi.
Poetul moldovean pretinde ci a elaborat tratatul
despre posibilitatile versificarii pentru a familia-
riza o dami cu aceastd problematici. Totodati,
stihurile intrebuintate pentru exemplificare au, in
marea lor majoritate, tentd amoroasa.

Legatura Gramaticii lui Ienichita cu erosul
devine una intrinsecd. Iar poetica lui Conachi a
fost scrisa, fie si doar la nivel declarativ, pour épa-
ter une ﬁmme. Retinem, in acest caz, o singura
concluzie: deasupra incercirilor ,teoretice” ale
poctilor nostri lirici planeazi figura unei Muze
care le asazd operele, la nivel simbolic, sub aus-
piciile feminitatii.

Poezia, unealti de cucerire amoroasi

Alecu Vicirescu nu mai incearci, asemeni
tatdlui sau, Ienichita, si explice sau s normeze
limbajul, ci il pune pur si simplu in actiune: si
cucereascd damele. Poezia atinge, pentru el, un
scop mai degraba ,utilitar”, cum si mirturiseste
in prefata ,condicutei” in care sunt antologa-
te o seamd de poezii’: ,eu n-am fost stihurgos
pentru gustul lumii, decat pentru trebuintele

ANDREEA TELIBAN

mele”™. Si tocmai pentru ci vede in poezie o
unealtd de cucerire amoroasi, nu se sfieste si-i
~imprumute” versurile si fratelui siu, Nicolae,
care mirturiseste, la rAndul lui, ¢i o si le valori-
fice doar atunci cAnd va intilni o femeie demni
de ele: ,,i s3 md pociu sluji cu dansele [versuri-
le] cand voiu gisi astfel de vrednicu obrazu™.
Desi Alecu Viicirescu joaci doar rolul unui ver-
sificator, fird a revendica ambitii scriitoricesti,
nu-i este indiferent, in mod paradoxal, felul in
care un ipotetic cititor i-ar putea judeca stihu-
rile. Astfel, se adreseazd lectorilor in prefata,
rugindu-i si aiba bunivointa de a nu-l ,critica-
risi” pentru eventualele stAngicii.

Rolul pe care si-l asuma, insa, fari rest, Alecu
Vicirescu este acela de trubadur, un trubadur care
cintd in versuri dragostea pentru domniti si se
supune benevol unor chinuri ,arzitoare”, gisind,
totusi, in aceste patimi i o firim3 de implinire:

In flacira care mi arz
In loc de chinuri i necaz
Giisesc tot mangiiere,

Dulceata si plicere®.

Versurile lui Alecu Vicirescu nu sunt inchinate
unei singure femei. S$i Conachi e la fel de gene-
ros. Ambii poeti slivesc in stihuri Lucsandre,
Casandre, Elenco si altele. Sunt poeti curtenitori
care invitd numeroase domnisoare la promenada
prin universurile lor lirice. In functie de fidelita-
tea fatd de 0 Muza unici sau micar de privilegie-
rea uneia dintre figurile feminine inspiratoare,
poetii pot juca doud sau chiar trei roluri: fie acela
de Don Juan, fie acela al lui Tristan sau, dupi caz,
penduland intre cele doud ipostaze. Miturile in
jurul cdrora graviteazd poezia eroticd sunt evi-
dentiate, pe urmele teoriilor mitanalitice ale lui
Denis de Rougemont, de citre Eugen Simion, in
eseul siu despre inceputurile poeziei roméne:

7 Intru aceasti condicuti si trecurd vreo citeva stihuri grecesti si rumAnesti, ficute de insumi, dar nu toate cite le-am

ficut in toatd viata mea, cici acelea toate avndu-le intr-alti carte trecute, le-am si pierdut cu totul”, in Poetii Viciresti,

op. cit., p. 327.
8 Ibid., p. 327.
? Ibid., p. 328.
1 Ibid., p. 335-336.
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Tristan e pasiunca unici (in misura in care eternita-
tea mortii o imbritiseazi), mistici pentru ci trece in
transcendent si cautd absolutul. [...] Don Juan repre-
zintd efemerul in iubire, pasiunea nomadsi, variatia ne-
buni a obiectului erotic, cinismul, foamea de cunoas-
tere a suprafetelor, furoarea dionisiac3, nevroza erotici

manifestatd prin instabilitate, agitatie, fugd continua."

O cale de mijloc, cistigitoare din punct de
vedere literar, prin statornicirea unei iubite in
centrul universului poetic, dibuieste, probabil
fira un program literar prestabilit, Costache
Conachi. Autorul Diminetii poetilor remarci,
bunioari, ci poezia lui Conachi, ,in vicleana ei
indeterminare, riméine insi fideld pasiunii unice,

a hf" N

lustratie a poeziei Preumblarea cea noud a damelor
in lasi realizati de Alexandru Asachi, fiul poetulu,
publicatd in Calendarul pentru poporul roméanesc, 1857

1 Eugen Simion, op. cit., p. 261.
2 Ibid., p. 292.
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demnezeiesti pentru ibovnica slavitd. Dupi ce a
trait ca un Don Juan, Conachi are inteligenta sa
moari (in poezie) ca un Tristan”'% Inteligenta
unui Tristan e tocmai ceea ce ii lipseste lui Alecu
Viciarescu. Faptul ¢i nu a avut o Zulnia a lui i-a
accentuat latura ,utilitard” a poeziei, consacran-
du-l in memoria colectivi asemeni unui Don
Juan. Dincolo de acest aspect, diferente funda-
mentale in ceea ce priveste esenta dedicatorie a
liricii erotice nu exista intre poeziile lui Alecu
Vicirescu si cele ale lui Costache Conachi.
Atunci cAnd se discutd despre poezia eroti-
cd de inceput din cultura roméina sunt avuti in
vedere, de cele mai multe ori, poetii Vaciresti,
Costache Conachi, Anton Pann, Barbu
Paris Mumuleanu, Ioan Cantacuzino, Alecu
Beldiman, Matei Milu si alti citiva. Rareori e
mentionat, in acest context, Gheorghe Asachi.
Iar atunci cind e, totusi, pomenit, imageria
poeziei lui erotice are parte de aceeasi atitudine
reductionistd, minimalizatoare. Or, pe alocuri,
Asachi se infitiseazd mult mai subtil decit ,,co-
legii” lui intr-ale pionieratului liric. De exem-
plu, autorul prepasoptist descrie, intr-un poem,
Preumblarea cea noud a damelor in lasi:

Urmand unui metod nou,

Damele, cu 0 magina
Ce-i numiti crinolini,

Azi se plimbi la Copou,
Nu cilare, nu-n faeton,
Ce pin sus, prest-orizon.
Cavalerii cii mai sprintini

In zadar in cai dau pintini,
Doar agiunge-vor pre cle,

Ce si-nalti pan sub stele,
D-unde, méndre si usoare,

Aste noud meteoare,
Cu a fustelor mirime

Fac in Iasi intunecime.
Tar barbatii, ziua mare,

Gios le cati cu fanare!...!?

13 Gheorghe Asachi, Opere. Scrieri in versuri, vol. 1 (editie reprodusi dupi cea intocmitd de N.A. Ursu), Chisiniu,

Hyperion, 1991, p. 422.
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Asachi zugriveste aici un act de seductie
colectivi. Damele, in ton cu o noui modi ves-
timentard, poartd rochii largi, ,masini” numite
crinoline care, prin croiala lor voluminoasa, nu
ingaduie o apropiere intima, fira ca petitorii si
se incurce, eventual, in falduri. Prin simpla im-
bricare a acestor rochii, damele pun o distanta
intre ele si restul lumii, afisind un nou tip de a
fi inabordabile, un nou tip de cochetirie. Mai
mult, atunci cAnd barbatii le ziresc pe aleile
Copoului si le oferd compania, damele sunt
»propulsate” de crinoline pina la cer. Ele sunt
asemanate cu niste ,,noud meteoare’, insa aceste
corpuri cosmice feminine nu mai cad, conform
tuturor legilor spatiale, pe Pimént, ci se intorc
de unde au venit, intr-un Univers al jubirii pla-
tonice. inélgarea miilor de femei nepimantene,
a miilor de Beatrice, intuneci cerul urbei de
pe Bahlui. Cavalerii continui si le caute pe un
Pimant apocaliptic, innoptat in miezul zilei. Isi
aprind felinarele si riticesc in zadar prin Copou,
sub un cer de crinoline.

Un alt poem cu subtile rezonante erotice al
lui Asachi e Sirena lacului, care surprinde me-
tamorfoza unui peste intr-o frumoas sirend:

Dar cel peste minunat
D-indati a sa faptura
In femeie a schimbat
Cu angelici figurd;

De pe capul cel frumos

Se destinde-un pir undos.

Pre-a ei fete si pre sin
Risirit-au la videre
Doua roze preste-un crin
Si minoase doud mere;
De la briu rimasi-n jos

Forma pestelui solzos.

De mal al acestui rau

Sirena s-apropiaza,

Y Ibid., p.217-218.

ANDREEA TELIBAN

Lui-n brag pe al ei fiu
Silasan il cupileazi;
»Nani, nani, dorul meu,

Nani, a ta mami-s eu!”

Dupai alaptarea pruncului, sirena lacului se pre-
schimba inapoi in peste. Pletele i se transforma
in aripioare, iar pieptul i se acoperd cu solzi.
Fiptura lacustri a fost cAndva o tAnird sirmana,
inselatd de un boiernag. Riminand insircinata
si fiind pérasitd grabnic de ibovnicul instarit,
s-a aruncat in apa dupé ce a nascut. Nu a pie-
rit, ci s-a metamorfozat in peste. Pruncul a fost
ingrijit de un bétrin tiran. Prefacerea in sireni
se intAmpla in fiecare zi, atunci cAnd parintele
adoptiv aduce mamei copilul, si-l alipteze.
Senzualitatea cuminte a unei maternititi bizare,
goliciunea unei femei frumoase exclusiv in ipos-
tazd materni, efemeritatea unei iubiri neimpar-
tisite care transcende realitatea, schimbandu-se
intr-un etern moment magic, iata imaginagia lui
Gheorghe Asachi! Imaginatie despre care G.
Cilinescu sustinea ¢ nu lipsea deloc ,si dacd
limba e colturoasi, sugestia in multe locuri ¢ a
unei poezii superioare””. Asachi dezviluie, cel
putin in aceste doud poeme, o sensibilitate eroti-
cd aparte, o sensibilitate care ar trebui si-] ridice
in pleiada primilor nostri cAntireti ai erosului.
Revenind la un poet mai putin subtil dect a
reusit si se arate, pe alocuri, Asachi, putem spune
cd Alecu Vicirescu, cu sau fird aptitudini de Don
Juan, are, totusi, meritul de a fi alcituit un regis-
tru amoros, un vocabular specializat, cuprinzind
multiple cuvinte-cheie: iubirea ca o flacird mis-
tuitoare, nurul, ochii, hazul, suferinta si vaietele
ca dovada a dragostei, oglinda, iubita ca stipini
si altele. Tot acest repertoriu al liricii amoroase
a fost exploatat, in poezia minori, pini dupid
Primul Riazboi Mondial. Iata citeva exemple:

Cand nu te viz, inghiet de frig,

Voi si te viz si s md frig!

15 G. Cilinescu, Istoria literaturii roméne dela origini pand in prezent, Bucuresti, Fundatia Regali petru Literaturi si

Arta, 1941, p. 103,
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A ochilor tii razi

Imi place si ma arza!"
sau

Ochisori frumosi

Dulci si mingaiosi!

Ce sunteti maniosi?"
sau

Ochisori cu haz,

Nu-mi faceti necaz,

Ajunge-mi ct arz."
sau

Ochii tai ce s-au déprins

S4 ma vaza tot aprins,

Ce sa mird ci ma arz,

Sinujudec al lor tarz.

Care m-au topit de tot
§-a-i intelege nu pot,
C-am ajuns si voi si mor

Numai di pricina lor.”

Am putea privi ochii asemeni unei obsesii
scripturale a lui Alecu Vicirescu sau am pu-
tea afirma ci astfel de stihuri preconizeazi o
manierd. Ne aflim in stadiul in care limbajul
amoros se cautd, se formeazi $i, tocmai pen-
tru ca nu are o tradigie, se sprijind pe imagini,
semnificatii care acum pot trece drept facile.
Bunioard, la inceputul secolului al XX-lea,
sub titlul Cele mai frumoase amintiri de scris in
album, un anume Petre Popescu publici un vo-
lum care aspiri si fie un ,,manual” de seductie®.
Grupate pe categorii, existd versuri menite sa
cucereasci fetele cu ochii albastri, apoi pe cele
cu ochi caprui, verzi sau negri. Zeci de catrene
care nu se indepirteaza de sensibilitatea vici-
restiani. Asemeneca ,gratiozititi salonarde”, pe
care le remarca D. Popovici in poezia lui Alecu

16 Poetii Viciresti, op. cit., p. 336.
7 Ibid., p. 340.
8 Ibid., p. 342.
Y Ibid., p. 354.
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Vicirescu (tema oglinzii, tema ochilor)?, sunt
cele care vor face voga in poezia minora a intre-
gului secol al XIX-]ea.

Prezentele feminine de pe ,scena” literard
despre care am discutat pAnd acum au fost mai
degrabi simbolice. Ienichita isi raporta, in mod
indirect, Gramatica sala o Muzi, in virtutea unei
vechi conventii literare. Nu e mai putin adevirat
cd, inchinind lucrarea unei Muze, o inconjoa-
ri, totodatd, cu un nimb cvasi-erotic. Conachi
isi dedica Mestesugul stiburilor romdnesti unei
dame, ,prezenta” feminini devenind, pur si sim-
plu, un pretext al scrierii unor reguli prozodice
insusite pe filierd greceasci. Alecu Vicirescu
versifica pentru a cuceri damele, ele reprezen-
tind sursa de inspiratie, imaginea pe care poetul
o contempli de la distantd, dar pe care doreste si

20 Petre Popescu, Cele mai frumoase amintiri de scris in album, Bucuresti, Editura Alexandru Nicolae Leon [fa.].

*1D. Popovici, Studii literare L. Literatura roménd in epoca ,Luminilor”, postfati de Aurel Maniu, editie ingrijit si note

de I Em. Petrescu, Cluj, Dacia, 1972, p. 391.
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si-o apropie. Femeile, idealizate in chip de Muze
sau privite doar ca ibovnice care pot fi seduse
prin forta poeziei, insotesc si potenteazd scri-
sul autorilor din prima jumitate a secolului al
XIX-lea. ,Puterea” se afld inci, in aceste situatii,
in mainile scriitorilor (ei isi aleg muzele, iubitele,
opteazi pentru o manierd scripturald sau alta),
dar o datd cu popularizarea saloanelor literare
si a noilor modalititi de educatie, femeile iau

literatura in grija lor. Ajung, cu alte cuvinte, si
o patroneze.

Despre patroanele literaturii

Dacai titlul revistei Curierul de ambe sexe este
transparent, precizindu-se din start ¢i periodi-
cul se adreseaza atat publicului cititor masculin,
ct si celui feminin, explicatia importantei unui
public nu bivalent, c¢i unuia mai curand feminin,

o di Gheorghe Asachi:

Curierul de ambe sexe, desi dupre a sa naturd mai
delicat, totusi piseste pe urmele maioremului siu.
Tintirea lui este a inrola decat cetitori mai multe
cetitoare, cici aceste, nu prin argumente filologhice,
ce prin sentimentul de mama3 pot face reformele cele
ridicinale, insuflind fiilor, din a lor pruncie, senti-
menturi prin care mai in urmi si fac buni cetitini si

patrioti adevirati®.

ANDREEA TELIBAN

Informatiile din revista trec, astfel, printr-un
fileru asa-zicAnd feminin. Daci se doreste o
modelare a ,fiilor, din a lor pruncie’, pentru
ca acestia sd devina ,buni cetdteni si patrioti
adevirati’, atunci articolele din revistd tre-
buie si fie convingitoare pentru mame, doar
ele avand puterea de cizela firile barbatilor,
prin recursul la argumente sentimentale. Mai
trebuie avut in vedere, pe langa observatiile
de naturi sociald ficute de Asachi, faptul ca
revistele din epoci (inclusiv Curierul de ambe
sexe) publicau traduceri si creatii originale,
articole despre noile tendinte in literatura,
analize critice ale anumitor texte. $i nu e greu
de banuit, urmind o logici similari celei a lui
Asachi, ci gustul literar al femeilor devine
un instrument formator al gustului estetic al
fillor. Aceastd ipotezd, in care femeile sunt
vizute ca fondatoare ale unui anumit tip de
afinitate literard in cadrul familial, nu este
deloc de neglijat, dar nici nu se poate marsa pe
aceastd unici idee. De multe ori, rolul pe care
Asachi il atribuie cititoarelor este, in fapt, al
barbatilor, capi de familie.

O altd forma de patronaj al femeilor asupra
literaturii, poate mai relevantd decat cea enunta-
t anterior, este aceea a seratelor. Dupd modelul
frantuzesc, in spatiul moldo-valah se inmultesc
treptat saloanele literare organizate de damele
din inalta societate. Pentru ci numai

femeile sunt capabile, ne spune Cezar
Bolliac, si inteleagi cu adevirat
poetii:

Femeile, - aste fiinte ce nu au nici un loc in
societatea oamenilor, — umplu tot degsertul
din inima omului. — $i poetul, asti fiintd
ideald ce nu tine mai mult loc in socictatea
oamenilor decat femeia, ce nu se rudeste cu
oamenii, fird numa intru ceea ce se atinge de

inimi, — este un fel de clavir cu o mie de oc-

tave, dar pe care se intAmpli prea rar si joace

Theodor Aman, Serata (1874)

oamenii, — femeile insi totdeauna.??

22 Gheorghe Asachi, Opere, vol. I1, editie critica si prefatd de N.A. Ursu, Bucuresti, Minerva, 1981, p. 612.
23 Cezar Bolliac, Meditatii 5i poezii, prefati de Petre V. Hanes, Bucuresti, Minerva, 1915, p. 325-326.
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Aceste doamne, prietene ale poeziei, detineau
albume in care isi ,sileau” invitatii si le lase
amintiri sub forma unor catrene, vederi, desene.
Poeti de talia lui Eminescu privesc cu reticenta
acest obicei, pe care il dezavueaza:

Spre-a-ti aminti trecutele petreceri,
Condeiu-n méin3 tu mi-l pui cu sila.

De la oricine-un snop de paie seceri,

Apoi te uiti rAzAnd la cite-o fili:
Viclean te bucuri de-ale noastre-ntreceri,

Privind in vrav prostia imobild.?*

Altfel stau, insa, lucrurile in cazul poetilor minori
sau anonimi, care doresc si facd gazdei pe plac:

Si pour te plaire chére Noutzique
Il faut faire des vers,
Jlessaierai, au risque

De rimer de travers

chiar daci atari politeturi risci si stirneasci
amuzamentul celor care vor citi versurile:

Desi niciodati poezii n-am scris

Ba din contra, de multe poezii am ras,
Azi cala tot omul a venit si rAindul meu
Ca sd radi si damele precum am ras eu
Dar fiindci pentru amici eu multe jertfesc
$i cu bucurie gustu-le-mplinesc,

M-am decis si asta, in albumul vostru, scumpilor amici
S4 vi scriu doui trei fraze insi foarte mici.
RAz3 orisicine cui nu-i va plicea

Rima, poezia si chiar fiptura mea.

Eu n-am scris aceste pentru fantezie

Ci le-am scris din simgul sincer de-amicie.

Scrisul ajunge nu atit un barometru al pri-
cteniei, cit al ,curajului” semnatarului de a se
supune unei judeciti cvasi-publice, pentru ca
albumele circulau din mini in mini, in cadru

iet
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restrAns, asemeni cirtilor rare. lar daci unii
condeieri, cum sunt cei doi necunoscuti din ale
ciror scrieri manuscrise de album am citat mai
sus, se simteau stinjeniti in a-si impértisi talen-
tul sau chiar lipsa lui, punindu-si in circulatie
creatia, altii, pesemne mai increzitori in fortele
proprii, vedeau in soar¢le un mediu ideal pentru
schimbul ideilor, un incubator al poeziei. Poate
cele mai elogioase rAnduri despre gazdele sera-

telor literare au fost scrise tot de Cezar Bolliac.
Redau un fragment:

CAind sa fie, doamna mea, o cetate numai de femei
poetii n-ar mai dori singuritatea; este o aga mare ana-
logie in chipul de a simti intre aste doui fiinte — poet
si femeie — inct imi vine s3 crez cd poetul n-ar fi cAnd
n-ar fi femeia; pentru ci n-ar putea fi inteles, si poetul
nu mai este cAnd nu e inteles. Unde risufli femeia,
doamna mea, acolo este atmosfera in care se scald
ideile poetilor, ce mai totdeauna sunt simgiminte, si
cari simtiminte sunt simptomele unei patimi, din cari

prismul poetic va risfringe trisiturile unei Beatrice.””

Intr-o oarecare misuri, aceasti cetate a femeilor
imaginata de Bolliac a existat. A fost cetatea li-
teraturii romane, pe care doamnele au condus-o
cu dibicie, insufland curtenilor pofti de viata si
de poezie, caliuzindu-i incurajator pe potecile
abia intrezirite ale literaturii romane.

De ce, pani la urma, femeile inceputului de
drum? Pentru ci femeile nu indeplinesc doar
un rol secundar in fundamentarea unei con-
stiinte lirice in cultura romani. E adevirat ci
erosul aprinde, in poetii de la sfarsitul veacului
al XVIII-lea si inceputul celui de-al XIX-lea, o
pasiune din care pare si risard, in modul cel mai
direct, poezia. Tot aga cum erosul nu este ingeles
abstract, ci in strinsd legiturd cu femeile. Dar,
mai mult decit atit, damele continui si intreti-
nd, prin saloanele literare pe care le infiptuiesc,
daci nu o poezie de primd mind, micar o noud
sensibilitate, o noud idee despre literaturi. »

24 Mihai Eminescu, Opere. Poezia, editie critica, cronologie, note si variante de Perpessicius, introducere de Eugen

Simion, diferentele textuale si un comentariu asupra editiei Perpessicius de Nicolae Georgescu, Bucuresti, Fundatia

Nationali pentru Stiinti si Artd, 2013, p. 565.
25 Cezar Bolliac, op. cit, p. 319.
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Abstract

n acest studiu, ne propunem si observim citeva modalititi prin care personajul negativ din
Povestea lui Harap-Alb de 1. Creanga ajuti la maturizarea i la consacrarea protagonistului.
In drumul lui — de la curajul pripit pani la intelepciunea temerari —, eroul este insotit de
un mistagog diabolic. Legimantul celor doi, incheiat pe viata si pe moarte, amintind de zapisul
ficut de primii oameni cu sarpele viclean, are puterea de a-1 conduce pe tinirul neexperimentat
citre sfintenie. Rabdand abuzurile maestrului si iubind jertfelnic, Harap-Alb va mosteni regatul

P

unchiului siu, primind moartea martirici si inviind. Putem intelege mai bine, dupa lectura Povestii
Iui Harap-Alb, indemnul lui Tisus Hristos de a fi ,intelepti ca serpii si nevinovati ca porumbeii®
(Evanghelia dupi Matei 10, 16).

Cuvinte-cheie: I. Creanga, ,Harap-Alb“, Homer, mistagogie, vocatie, ucenicie

n this study we propose to observe a few means by which the negative character from Harap-

Alb by 1. Creangi helps the protagonist to grow up and consecrate. Through his road — from

hasty courage to audacious wisdom — the hero is accompanied by a diabolical mystagogue. The
covenant between the two, made to the death, resembling the agreement concluded between the
first humans and the vile Snake has the power to guide the inexperienced youngster to holiness.
Enduring his master’s abuses and loving until sacrifice, Harap-Alb will inherit the kingdom from
his uncle, embracing martyrdom and resurrect. One might understand better, after reading Harap-
Alb, Jesus Christ’s urging to be “wise as serpents and harmless as doves” (Matthew 10: 16 — King’s
James Version).

Keywords: I. Creangi, “Harap-Alb”, Homer, mystagogy, vocation, apprenticeship

rumul lui Harap-Alb spre tronul
impiritiei lui Verde-Impirat este,
in termeni monastici, o nevointa.
Credinta in propria ascensiune, ni-
dejdea ci va fi ajutat si depiseascd orice ispitd,
dragostea jertfelnicd aritatd fatd de toate fiintele
(aici gisim tangente cu hinduismul, firi a fi vor-
ba despre o influenta explicitd) si rabdarea de a
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patimi injosirile sunt cele patru diamante ale
coroanei. Nu doar Spinul amini ascensiunea
principelui necopt, ci, totodati, si preeminenta
unei conceptii dinastice potrivit cireia titlurile se
acordi la vremea solstitiului. Urcugul spre ziua in-
vestirii imperiale seamind cu versetele psalmului
23: ,,Cine se va sui in muntele Domnului si cine
va sta in locul cel sfant al Lui?/ Cel nevinovat cu
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mainile §i curat cu inima, care n-a luat in desert
sufletul sdu §i nu s-a jurat cu viclesug aproapelui
siu“. Harap-Alb respecti aceste conditii ale sfin-
tirii. [i rimane fidel stapanului siu, respectin-
du-si angajamentele, nedezvaluindu-si identita-
tea, fiind gata sd renunte la iubirea pentru fiica
imparatului Ros. Apoi, nu abandoneazi cursa de
confirmare a titlului nobiliar. $i, nu in ultimul
rind, nu comite nicio crimi, devenind martir
si inviind. Justitia omeneascd e lisatd de pronia
cereascd pe seama unui animal, a calului, pe spi-
narea ciruia eroul ar fi putut muri pe cAmpul de
luptd. Dreptatea divina il rispliteste pe Harap-
Alb pe masura smereniei lui.

Fira initiativa transferului de domnie din
partea lui Verde-impirat, limitat, in Imperiul
Bizantin, de pilda, la asocierea unui basileu, asa-zi-
sul succesor nu putea dispune de darul acceptat
din binecuvintarea i la rugimintea Craiului.
Trebuia incircat de glorie numele de ocard - din
categoria celor desemnate de latini ca odiosa —
conferit de Span prin santaj. Intre cei doi se stabi-
leste un contract pe viati si pe moarte. In expeditii
facute in linia inti a frontului se misoari devota-
mentul, virtute care {i implicd pe ambii semnatari
ai zapisului. Slujitorul isi cunoaste protectorul.
Harap-Alb se intoarce in regatul unchiului siu
cu odoarele cerbului, in ritm de paradi militari,
aratAndu-le tuturor prizile de razboi si amenin-
tind, tocmai prin loialitate, pozitia de neclintit
a Spanului. Pe mostenitorul de drept nu-l influ-
enteazd deloc propunerile imbietoare ale altor
vanitori de comori: ,Dar Harap-Alb ca de foc se
ferea §i, urmindu-si calea inainte, la stipanu-siu
le ducea®. Privind tinta inainte, slujitorul isi res-
pectd promisiunea, nemailasindu-se influentat de
alti potentiali tovarisi, care n-ar face altceva decit
si-l abatd spre deserticiuni. Ii primeste in suita
lui, in schimb, la vremea cuveniti, pe cei exclusi
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din comunitate, neonorati de nimeni, pe pitimasi
— Gerila, Flimanzila, Setila, Ochila si Pasari-Lati-
Lungilé -, care n-avusesera ocazia pand atunci
si-si arate folosul pentru societate. Ei i-ar repre-
zenta ,,pe siraci, si pe neputinciosi, si pe orbi, si pe
schiopi® (Evangbelia dupi Luca 14, 21), adusi cu
forta in casa unui ,om oarecare” (ibidem 14, 16),
neonorat de prezenta celor convocati intdi. Ei
vor sta in preajma lui Harap-Alb ca ucenicii unui
pariaz. Asa cum, in Creanga de aur (Sadoveanu),
Chesarion Breb rosteste salutul ,Pace voua!,
Harap-Alb isi cheamai cele cinci ajutoare cu vorbe
desprinse din Sfanta Scripturi: ,hai si tu cu mine/
cu noi. Limbajul este familiar, colegial, cipetenia
cetei stiind cd rimAne doar un delegat, spre deo-
sebire de Iisus Hristos, care isi alegea discipolii cu
indemnul ,vino dupi Mine/veniti dupi Mine*
(Evangbelia dupi Matei 4,19/ 9,9).
Deocamdati, dupi invoiali, va preda comoa-
ra al cirei proprietar era, sirac si rob in aparen-
td, dezlegat de datorie in fapt. Protagonistul
renuntd la avutie, ascultdnd, parci, indemnul
Mantuitorului rostit in Predica de pe munte (,,Ci
adunati-vi comori in cer, unde nici molia, nici ru-
gina nu le strica, unde furii nu le sapi si nu le fura®
— Evangbelia dupi Matei 6, 20). Fiecare porunci
executatd ii lungeste zilele. Personajul principal se
confrunti cu inamicul tuturor, timpul, obligat fi-
ind sa-si améne ascensiunea la tron. Consecventa
cu legaiméintul incheiat il pazeste de excesele de
altadatd, cAnd, indriznet, dar imprudent, naiv,
dar mandru de tinuta princiar3, isi supraestimase
autoritatea, incercAndu-l pe demonul mistagog in
locuinta subterani a acestuia: ,,Spanule, acum sa
te vid cit esti de vrednic, zise fiul craiului. Spanul
atunci zimbeste putin si, coborAndu-se in fanti-
nd, umple intai plosca si o pune la sold“. S-ar fi
cuvenit ca beneficiarul muncii si al demnititilor
si-i intoarcd serviciul argatului, recunoscindu-i

Y Povestea lui Harap-Alb, in vol. Ton Creangi, Opere, editie critici, note si variante, glosar de Iorgu Iordan si Elisabeta
g ! $ g g $

Brancus, editie revizuta si adiugiti de Grigore Brancus, tabel cronologic de Constantin Parascan, prefatd de Eugen

Simion, Bucuresti, Academia Romani, Fundatia Nationali pentru Stiinti si Artd (FNSA), 2014, p. 108. Toate citatele

sunt reproduse dupi aceasti editie.

2]ohn P. Meier, preot catolic american, de o imensi culturi teologici, si-a intitulat seria de cinci volume A4 Marginal

Jew: Rethinking the Historical Jesus, 1991-2016.
3 Povestea lui Harap-Alb, p. 95.
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abnegatia si, prin urmare, si-l ridice, dintre graj-
dari, printre cavaleri. Aducerea unui scaun in plus
la agapa de celebrare a triumfului ar fi fost un
semn de imbritisare si, bineinteles, de primenire
a vesmintelor de slugi. Harap-Alb se afli intr-o
situatie confuza. il slujeste pe diavol, implinind
insd ceea ce ar fi fost de drept voia lui Dumnezeu.
Indurind, el este iniltat. Victorios, nu revendicd
laurii. Uzurpatorul masoara presiunea care apasa
pe umerii printului, inainte ca pe cap si-i f cizut

4 Ibidem, p. 108.
> Ihidem, p. 96.

48 = Numirul 1 (387) /2020

GEORGE NEAGOE

coroana ca un bolovan desprins dintr-un versant.
Era nevoia ca, in aceasta competitie cu el insusi,
Harap-Alb si se confrunte cu toate temerile si
traumele, asa incét si fie cu adevirat responsabil
si sd discearna: ,,Eu stiu, mosule, ci sluga-i sluga
si stapanu-i stapan; s-a mantuit vorba. Na, na, na!
d-apoi pentru vrednicia lui mi l-a dat tata, cici
altfel de ce l-as fi luat cu mine™. De altfel, dupi
cum am observat mai sus, mnat de impulsuri, §i
Harap-Albiiatribuise SpAnului, inainte sd i se ple-
ce, aceeasi caracterizare. Este, aici, o contradic;ie
intre apelativul de recunoastere, chiar §i numai
verbali, a destoiniciei §i negarea dreptului de a
creste in rang, in educatie, in mantuire. Aparind
conceptia de casti, conform cireia oamenii nu
pot iesi din cercul impus de nastere, falsul urmasg
sustine ¢i nimeni nu are posibilitatea de a se rupe
de sub tirania si blestemul picatului. Penitentul
nu reuseste si achite datoria contractati in fata
Spanului, oricAte munci ar ispravi. Unica despi-
gubire este propria viatd, asa cum fusese tocmea-
la: ,Daci vrei sa mai vezi soarele cu ochii §i s mai
calci pe iarba verde, atunci jurd-mi-te pe ascutisul
palosului tiu ci mi-i da ascultare si supunere in-
tru toate, chiar si-n foc de ti-as zice sa te arunci.
Vom constata impreuna cu apostolul Pavel faptul
ci ,plata picatului este moartea” (Epistola citre
romani 6,23).

In ortodoxie, devine pirtag sau mostenitor
acela care se lasi in mainile Parintelui ceresc, ris-
punzindu-I la invitatie. Aceasta realitate devine
o axiomi si pentru relatiile de putere. Infitisarea
inaintea unei autoritati consacrate, pentru a-iauzi
cuvantul, este deja o formd de aprobare a doringei.
Altfel spus, implinirea datoriei inseamna adeva-
rata smerenie, ceea ce atrage, in consecinta ime-
diatd, chemarea la masa Stipanului. Lucritorul
tocmit stie astfel cd la cind sunt bineveniti toti
cei aflati intre zidurile Tmpéré;iei: ,CAta vreme
mostenitorul este copil, nu se deosebeste cu ni-
mic de rob, desi este stipan peste toate” (Epistola
citre galateni 4, 1). In noua ipostazi, curteanul
l-ar fi slujit direct pe monarh, nu pe falsul nepot
al lui Verde-Impira, care, in afar de o scrisoare
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de recomandare expediatd de Crai si sustrasi de
la Harap-Alb, nu avea niciun alt argument. Era
obligatoriu ca documentul de legitimare, desi
olograf, in baza ciruia se prezentase pretenden-
tul, si fie validat. Recomandarea faciliteazi, insi
nu impune o numire. Profilul SpAnului indemna
la prudengé $i, contrar ideii ci — ,,in perspectiva
profand, pur literard, cele trei fete ale lui Verde-
Impirat nu au rost in basm; stim numai ci exist3,
firi a le vedea utilitatea“ — verisoarele vestesc o
rinduiald care depaseste regulile sociale inguste.
Ele remarci neconcordanta intre obarsia pretin-
sd si purtarea strdind de mérinimia cerutd unui
obraz ales. Spanul nu aratd ci ar sti s3 minuiasci
armele sau ci ar avea curaj sd porneasca in Iupté.
E cel mult un ingaduit la festin, prilej pentru a-si
da arama pe fati. Insi isi arogd meritele ca un izz-
perator in fata comandantului militar, desi, daci
privim lucrurile in diacronie, verbul impero -
imperare — imperavi — imperatum insemna ,a da
ordine® in armati, drept de legitimare confiscat,
prin metonimie, de primus inter pares, respectiv
de suveran. In schimb, forta conducitorului, care
isi revendica sceptrul prin interventia divina, se
manifestd cAnd renuntd la pretentii, cAnd usu-
reazd ostenelile, cAnd iartd daunele. Lectia fusese
afirmata de Sfanta Duminici, deghizati in batra-
nd cersetoare, amintind de vorbele apostolului
Pavel (Epistola a II-a citre corinteni 12,9): ,,Cel-
de-Sus varsi darul sdu si peste cei neputinciosi; se
vede ci asa place sfintiei-sale*”. In relatia persona-
12 cu Dumnezeu, interventiile nefaste ale tertilor
sunt niste accidente, menite si incerce statornicia
pigubitului, care, prin consecventd, se va sfinti.
Intrd in discutie, de asemenea, si tensiunea intre
nastere si devenire. Nobletea, dupd cum arati in-
trebuintarea metaforicd a termenului, atrage dupa
sine o serie de rispunderi. Soarta celor slabi st la
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degetul tiranilor: ,,Daci este ci a lasat Dumnezeu
si fim mai mari peste altii, ar trebui si avem
mili de dénsii, cd si ei, sirmanii, sunt oameni!“®.
Verde-impérat, care stia ce inseamna egalitatea,
intrucdt Craiul ii ficuse voia, ii mdrturiseste
Spanului c3, odati confirmati iscusinta, si-a cAs-
tigat rangul, nemaifiind pAndit de retrogradare:
»— Ei, mosule, ce mai zici? adeveritu-s-au vorbele
mele?// — Ce si mai zic, nepoate?! Rispunse
impdratul uimit. Ia, sd am eu o sluga asa de vred-
nicd si credincioasd ca Harap-Alb, as pune-o la
masi cu mine, ¢ mult pretuieste omul acesta!™.
Respectul fata de celilalt se cAntireste dupd grija
pentru dregitoria data spre folosinta. Cel pus si
se scoleasci e agezat pe un scaun inalt, dar strAmt
si fard spitar. Aspiratia in afara cadrelor stabilite
de mentor este mandrie’®. In schimb, fidelitatea
se risplateste cu agezarea la masa, in altarul Casei
imperiale. Cei devotati vor fi primiti, cu drepturi
depline, in ginti: ,,Destul este ucenicului si fie ca
invatitorul sislugii ca stapAnul (Evangbelia dupi
Matei 10, 25). De la aceasti cini lipsesc sofragiii.
Toata lumea e invitatd si stea jos si sd se bucure
de prezenta Gazdei. Altoaiele, intoarse la vita-
de-vie, se confunda cu planta. Boabele, singure,
au mai multe sanse si se stafideasci si sd cadd din
ciorchinele de strugure decit sa fie stoarse pentru
vin. Acest proces de vocatie se intretine prin fili-
atia spirituala: ,,Pentru ci si Cel ce sfinteste si cei
ce se sfintesc, dintr-Unul sunt toti; de aceea nu se
rusineazi si-i numeasci pe ei frati“ (Epistola citre
evrei 2, 11). Egalitatea se obtine prin dorinta de
a se lasa cucerit de puterea lui Dumnezeu. Vasile
Lovinescu a surprins acest aspect: ,Se stabileste
astfel, in basmul nostru, o filiatie intre erou si
Tngerul Solar, al carui fiu adoptiv devine. E vorba
foarte exact de o binecuvantare, de o «initiere>;
«Criisorul» devine o verigd ce se integreazi

¢ Vasile Lovinescu, Crmngd si creanga de aur, Bucuresti, Editura Cartea Romaneasci, 1989, p- 282.

7 Povestea lui Harap-Alb, p. 87.
8 Ibidem, p-97.
? Ibidem, p. 108.

10" Ci multi oameni mari si slaviti sunt, dar tainele se descopir celor smeriti. Ci mare este puterea Domnului si El

este preaslivit de cei smeriti./ Cele mai presus de tine nu le cuta si cele mai tari decat tine nu le iscodi./ Cele ce s-au

poruncit tie, acelea cu cuviinti le cugeti, ci nu-ti sunt de nevoie cele ascunse” (fn;elepfiunm lui Isus, fiul lui Sivab 3,

18-20).
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intr-un lant de aur (Aurea Catena) midular al
unei familii, care nu mai este aceea a cirnii. [ se
dezvaluie destinul exceptional care-] asteaptd, pe
care trebuie si-] dobandeasci prin efort, dupa
spusele Scripturii“'’.

Am remarcat, pAni acum, ci diavolul se com-
porta ca un criminal, siret §i poznas. Aceste trei
atitudini se subsumeazi intentiei de a-l batjocori
pe om. In Dictionarul limbii romine, trisiturile
definitorii ale slujitorilor satanei se unesc in ad-
jectivul ,sugubit“'?, care inseamni: 1. asasin; 2.
periculos, primejdios; viclean, perfid (regional,
Moldova); 3. glumet, hazliu (regional, Moldova).
Asa stand lucrurile, vom surprinde mai bine po-
runca datd de Crai fiului siu, inainte de a merge
spre locul care i fusese rezervat si imparageasci:
»Numai tine minte sfatul ce-ti dau: in cilitoria
ta ai sd ai trebuinta §i de rai si de buni, dar sa
te feresti de omul ros, iard mai ales de cel span,
cat i pute; sd n-ai de-a face cu dansii, cici sunt
foarte sugubeti“"®. De altfel, printr-o metonimie,
Spanul il prevenise pe cilitor la cea de-a doua
intalnire: ,Locurile aiestea sunt sugubete“'%. Ne
putem intoarce, acum, la una dintre formulirile
celebre: ,,Creanga este Homer al nostru®”. Ideea
venea ca o concluzie la observatia ci prozatorul
recurge la comparatii, in defavoarea metaforelor.
Poate ci mai relevant ar fi si ne raportim la epite-
tul homeric pentru intarirea acestei teze indrep-
titite. De la binecunoscutele exemple Ahile ce/
iute de picior si Ulise cel iscusit, ajungem la Spanul
si la Imparatul Ros cei sugubeti sau la mezinul/
Harap-Alb cel vrednic. Vom recupera, in acest
ultim caz, o nuantd. Pentru propria nevrednicie,

M yasile Lovinescu, op. cit., p. 291.

GEORGE NEAGOE

omul nu poate arunca ocara pe cel care il ingelase.
Asumarea greselii il tine cu capul pe umeri (la
propriu si la figurat) pe vinovat. lar ,vrednicia®,
talantul slugii, nu este o calitate inerentd, ci una
atribuitd. Altcineva — striinul imbritisat drept
sustindtor in toate — o asazi pe fruntea atletului.

Vrednicul nu traieste prin sine insusi, ci prin-
tr-un duh protector, incarnat sub diferite chipuri,
antropomorfe si teriomorfe. Celilalt detine mi-
sura sfintirii. S-ar cuveni ca slujitorul demn si-l
stie de stipan pe bineficitorul lui, care, la rindul
lui, va trebui si-i recunoasci meritele ori de cite
ori isi va pune in primejdie viata. Vom observa
ca, treptat, toti puternicii zilei vor incununa par-
cursul mostenitorului: Craiul (,tu esti vrednic
de impirat®); Spanul, in dialogurile cu Verde-
impirat (»D-apoi de ce mi l-a dat tata de-acasi?
numai de vrednicia lui“'?); cerbul (,Harap-Alb,
Harap-Alb! De nume ti-am auzit, dar de vizut nu
te-am vizut. lesi numai oleaci si te vid incaltea,
vrednic esti de comoara ce ti-o las, si apoi s mor
cu plicere, dragul meu!“'®); imparatul Ros (,,dacd
n-a fost ea vrednici sa va ripuie capul, fii macar
tu vrednic s-o stapanesti, cici acum t-o dau cu
toatd inima“?®). Numai Spanul ¢ oscilant in pri-
vinta lui Harap-Alb, desconsiderandu-l uncori,
»slugd vicleana“*, deoarece printul se striduieste
sd iasa din cursa pacatului. S3-] acceptim, asadar,
pe demon cu tertipurile lui, intelegindu-i nemul-
tumirea atunci cind recurgem la arsenalul lui.
Sarpele, tArAndu-se pe pietre si prin desert, st in
mediul lui natural. Harap-Alb, smerindu-se caun
porumbel, nu-si zdrobeste capul strecurAndu-se
printre stanci. =

lzDiqtionarul limbii romane (DLR), tomul 15, Spongiar—S, Academia Romani, Institutul de Lingvistici ,Iorgu Iordan
— AL Rosetti, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2010, p. 243.

13 Ppvestea lui Harap-Alb, p. 91.
¥ Ibidem, p. 93.

15 G. Ibriileanu, Povestirile lui Creangd, in vol. Note si impresii, citat dupa editia Opere, editie coordonati de Victor

Durnea, introducere de Eugen Simion, II, Bucuresti, Academia Romani, Fundatia Nationald pentru Stiinti si Artd,

2014, p. 57.

16 Povestea lui Harap-Alb, p. 91.
7 Ibidem, p. 101.

18 Ibidem, p. 107.

Y Ibidem, p-132.

20 Ibidem, p. 111.
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Etic si estetic

In samanatorism

Abstract

cest articol isi propune si examineze cel mai criticat aspect al curentului literar

samdndtorist: relatia dintre etic si estetic. Valorificarea eticului si etnicului a corespuns

unui imperativ al epocii: idealul de unitate nationali, si a survenit in perioada
premergitoare Marii Uniri. Desi colportor al unei estetici, degradate pe alocuri, de ordin
romantic, remarcati in critica vremii, siminitorismul a repudiat orice inrudire cu romantismul.
Daci in primi instantd nu s-a pus problema delimitirii unei estetici $i nici micar a originalititii,
miza rimanand elementul pedagogic-educativ al creatiilor pentru popor, in anii contestirii
acestui curent se ajunge la afirmarea inutilititii artei imorale (intruchipati de simbolism) sau
amorale. N. lorga, devenit spiritus rector al revistei ,Siminatorul’, joaci un rol important in
trasarea coordonatelor acestei literaturi si a rolului ei mesianic pentru resuscitarea constiintei
nationale.

Cuvinte-cheie: simanitorism, N. Iorga, ,Saminitorul’, etic, estetic, cultural, cultura nationali,
literaturi cu tendintd

he present article aims to examine the most controversial aspect of the Simanatorism

literary movement: the relationship between Ethics and Aesthetics. Capitalizing on

Ethics and ethnicity was the imperative of the time — the ideal of national unity and
it emerged in the period preceding the Great Union. Although a carrier of some remnants of
Romanticism, noticed by the critics, the Siminitorism rejected any affinity with it. While, to
begin with, there was no claim to a certain Aesthetics or even originality, the stake being to
emphasize the pedagogical-educational characteristic of the creations for the people, during
the years in which the movement was contested it had embraced a point of view by which the
immoral (Symbolism) or amoral art was useless. N. Iorga, who had become the spirizus rector of
“Siminatorul” magazine, played an important part in drawing the directions of this literature
and its messianic role in resuscitating the national awareness.

Keywords: siminitorism, N. lorga, “Siminitorul’, Ethics, Aesthetics, cultural, national
culture, biased literature
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u e de mirare ci siminitorismul
a avut o viatd atit de scurtd — cu
indulgenti ii putem concede un
deceniu de notabila vigoare, din
care o buni perioadi a fost atacat cu inversu-
nare si contestat pentru reluarea unor directii
vetuste si carente de ordin artistic. Traiectoria
curentului, contrari tendintelor europene, nu
doar condamna literatura romina la stagnare,
ci garanta chiar regresia ei in cazul stergerii cu
buretele a lectiei maioresciene despre autono-
mia esteticului. Creatia primeste acum greaua
povari a educarii si dirijrii constiintei neamu-
lui, ca unic element validator. Pentru ca acest
fenomen si se nasci, au concurat trei elemente:
un fond preexistent de tendinte nationale si
traditionaliste manifestate la finalul secolului
al XIX-lea, dezideratul unititii teritoriale — in
special in contextul actiunilor de maghiarizare
din Transilvania — si aparitia unei personalititi
care si poatd prelua acest jug, transformind
cAteva principii preexistente in idei-fortd. Nu
savarsim o erezie dacd spunem ci arta a fost
totdeauna expresia unei epoci, insd, in cazul
saminitorismului, arta a fost sacrificati in nu-
mele finalititilor sociale §i deposedatd, uneori
prin abuz, de chiar miezul ei: expresivitatea.
insu§i N. Iorga, anterior un apologet al esteti-
cii si al echilibrului intre importurile striine si
afirmarea specificului autohton (in anii in care
literatura incad nu devenise pentru el o preocu-
pare periferici, in favoarea politicii), in virtutea
apardrii cauzei drepte pe care o urmireste, face
concesii §i ajunge sa isi renege, dupi cum vom
arita, unele opinii din tinerete. Desconsiderand
in aceasta speta artisticul, cirturarul ajunge si
respingd chiar inrudirea cu romantismul, ale
cirui trisituri estetice sunt destul de clare in
creatiile simdnatorismului. Desigur, ar f1 exage-
rat sd spunem cd aceastd miscare a produs doar
maculaturi; au existat scriitori care, prin talent,
au reusit si depiseascd neajunsurile si sciderile
curentului, si a ciror operid rimane si azi vala-
bil. In cele ce urmeazi vom descrie, alituri de
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aportul lui Iorga, pozitia si starea de fapt a ele-
mentului etic i estetic in simdnatorism.

Presiminitorismul

Simindtorismul a primit tugele teoretice,
motivatia ideologici si numele la cAtiva ani de
la aparitia revistei Sdmdndtorul (1901), insi
radicinile lui sunt ancorate in perioada pre-
cedentd. Pe fondul unei vieti literare aflate in
criza, dublati de intrarea intr-un con de umbri
sau diminuarea importantei unor reviste pre-
cum Contemporanul si Convorbiri literare, apar
publicatii noi, ca Vieata lui Vlahuta (1893),
unde se coaguleazd un colectiv preponderent
ardelean — preocupat, deci, de elementul soci-
al si national —, sau Vara (1894), in redactia
cireia i gisim pe Slavici, Caragiale, Cosbuc
si chiar pe Vlahuta, Iorga si P. Dulfu. Aceste
publicatii sunt primii vectori care cultivd
motive siminitoriste (idilizarea vietii rurale,
haiducia ca element romantic, trecutul glorios,
specificul national s.a.). Lovinescu semnaleazi
in Istoria... sa: ,Desi actiunea propriu-zisa a
Sdmdndtorului incepe prin colaborarea d-lui
Iorga, ea a fost, totusi, precizata in acelea§i ca-
dre de nationalism, de poporanism si de didac-
ticism moralizator chiar de intemeietorii lui, A.
Vlahuti si G. Cogbuc™. Atentia si importanta
de care se bucurau aceste tiprituri, dar si altele,
din care mai mentionim Albina, Gazeta si-
teanului, Floare albastrd, Fit-Frumos, Ramuri
si Curierul literar, este mirturisita si mai tarziu,
in 1919, de Sadoveanu, el insusi colaborator la
Samadndtorul:

Pe atunci, acum douizeci si sapte de ani, tipirea
Vlahutid Vieaga impreuni cu doctorul Urechia.
Giseam in aceastd revisti pagini de indrumare lite-
rard si culturald care mi pasionau. Era lupta pentru
traditie, pentru bunul-gust, erau orientiri folositoare
indeosebi tineretului, mai cu seami la vremea aceea
de depresiune literard ce a urmat dupi moartea lui

Eminescu?.

1E. Lovinescu, Istoria literaturii romaine contemporane, vol. I, Bucuresti, Editura Minerva, 1981, p- 14.
2Ct. Opinia, 5 decembrie 1919, apud Z. Ornea, Sdimdndtorismul, editia a I1-a, Bucuresti, Editura Minerva, 1971, p. 34.
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Asadar, in epoci exista un climat intelectual
in care au fost cultivate nazuintele care mai apoi
aveau si inchege noua orientare literara.

Iorga si estetica pierduta
a tineretii sale

Criticul si istoricul literar Dumitru Micu
nota in Istoria... sa ca Iorga, teoreticianul simai-
nitorismului, desi a dat un nou suflu literaturii
cu specific national, ,a actionat impotriva evolu-
tiei firesti a literaturii, situdndu-se pand la urma
[...] chiar in afara ei. [...] Vizand in literaturi un
fapt de cultura in primul rind §i numai dupa
aceea unul de creatie, o manifestare de arti, [...]
Torga, fird a renunta la criteriul estetic, l-a aplicat
inconsecvent si arbitrar™. De directia pe care a
imprimat-o savantul roman si de frimAntarea
sociald a inceputului de secol se leagi entuzias-
mul care a rodit in jurul revistei Samdndtorul
si a constelatiei de publicatii mai mult sau mai
putin efemere care rezonau cu ea.

Revista Samdndtorul devine abia in perioada
directoratului lui Iorga (din 1905) - si mai ales
prin contributia acestuia —, dintr-o publicatie de
culturalizare, virful de lance al orientirii literare
care se va impune in primul deceniu al secolului
trecut. Venirea istoricului la cArma revistei nu
aduce noutiti din punct de vedere doctrinar, ci
sunt resuscitate si amplificate vechi idei de catre
personalitatea si puterea de munci a eruditului
ideolog al siminitorismului. N. Torga giseste,
asadar, la revista traditionalistd un teren fertil
pentru continuarea publicisticii sale militante
din presavremii, inceputa in Romdinia jund, coti-
dianul politic si cultural, activ intre 1899-1900,
care gazduise, ca si LIndependance roumaine,
articole si idei fondatoare simanitorismului po-
litic si cultural. Tot aici apar germenii ideilor de
combatere a importurilor culturale, atat de strai-
ne specificului autohton, in viziunea savantului,
incit exista pericolul distantarii iremediabile a
creatiei de viata adeviratd a poporului. Asa cum
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critice
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pentru ,calamititile social-morale” ale vremii

erau de vind, in buni misurd, ,cartuliile de
simtire falsificatd si de coruptie, cu care apusul
otriveste tiri nepricepute”™, cum apreciazi isto-
ricul referindu-se la literatura francezi de final
de secol XIX, tot asa, literaturii noastre noi i se
oferi rolul crucial de a schimba mentalititi.

E curioasi aceastd atitudine alui N. Jorga fatd
de rostul literaturii, daci tinem cont de opiniile
sale din urma cu un deceniu, cAnd prodigiosul
tanir de doar 19 ani avea opinii foarte diferite
despre literatura nationali, si, totodati, inrudite
cu cele ale lui Titu Maiorescu despre autonomia
esteticului. Z. Ornea aminteste un amplu studiu
publicat de N. Iorga in ,ziarul liberal-opozi-
tionist” Lupta, al lui Gh. Panu, in 1890, unde
sunt condamnate exageririle tendintelor natio-
nale sau izolationiste si ¢ subliniatd necesitatea
unei cumpdnite asimiliri a produselor culturale
straine:

3 Dumitru Micu, Istoria literaturii roméne: de la creatia populard la postmodernism, Bucuresti, Editura Saeculum L.O.,

2009, p. 171.
4 Ihidem.
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A oprila vami ideile striine si operele literare ale celor
mai inaintati ca noi — exclamai cel care peste zece ani va
cere taxe vamale pentru cirtile aduse de peste hotare -
n-ar aduce nici un folos. Ideile pitrund pana si ziduri-
le chinezesti, si azi — asemenea ziduri previzitoare de
inovatii nu se mai ridici nicdieri. Cu pasi uriasi lumea
merge spre cetatea universali... Granigele nu mai sunt
decét pentru ostire si mirfuri; cugetarea — opere de
arti ca si ideea stiintifici — zboari dincolo de ele fird

s le vadd™; sau: ,Morala si arta au, oare, intre ele vreo

legiturd? Nu, morala si arta au tinte deosebite®.

La o analizi mai atentd, ,picatul’ simini-
torismului nu a constat in imbritisarea eticului
si culturalului, dupd cum recunoaste Lovinescu
— adversarul constant al curentului — in Istoria
miscarii Samdndtorului: ,desi valori deosebite,
eticul, culturalul si esteticul se pot intretiia sau
suprapune; in orice caz nu se exclud”. Raticirea a
fost absolutizarea valorii primelor doui (eticul si
culturalul), exclusivism care a condus la descon-
siderarea programatica a artisticului i la aban-
donarea lui, in cele din urmi, ca element lipsit de
valoare. Acest rationament a condus, inevitabil,
la un aflux de epigoni, scosi la inaintare doar in
virtutea orientirii lor ,,sinitoase”. Concomitent,
s-a ajuns la desconsiderarea unor talente care nu
serveau utilitarismului artei. Pentru aceste criterii
laxe de ,,descoperire” a talentelor, N. Iorga a fost
deseori criticat. Era evident ci teoreticianul simai-
nitorismului nu cerea creatorilor, pe care ii dorea
mai degraba difuzori de morald, scrieri care si
reziste in timp gratie universalititii, ci produse li-
terare cu efect pe termen scurt i rezultat concret.
Inlintuirea efectelor trebuia si fie destul de sim-
pla: productiile culturale aveau rolul de a schimba
congtiinta poporului. Cum ,,pildele bune” nu
aveau si fie suficiente, adici acumularea inte-
lectual nu era de ajuns, se recurgea la riscolirea
sufletului i trezirea sentimentului de apartenen-
ti, de méndrie nationali, de solidaritate. Odata
cu constiinta poporului se astepta schimbarea

MIHAITA STROE

societdtii, pregitind—o pentru a primi ceea ce Iorga
numea ,cultura nationald”. Sub acest concept erau
alaturate totalitatea valorilor stribune si a realiza-
rilor istorice care ar denota insusirile adevirate ale
poporului romén si erau cultivate mindria pentru
trecutul eroic i interesul pentru arta populari si
datini. Nu de putine ori, aceste tentative aveau si
alunece si in zona propagandei politice.

Eticul obligatoriu

Daci la inceput, literatura siminatorista n-a
beneficiat decat vag de tuge teoretice, circuland
nestingheritd in atmosfera propice a prezentului
social, din 1906, cAnd criticile incep si se inmul-
teascd, N. Iorga se vede nevoit si pledeze, intr-un
cicludearticole, pentru dreptul la existentd al cu-
rentului, in care avea si i limureascd parametrii.
Din articolul Ce-am dorit si fie scriitorii si ce sint,
apirut in Neamul romdnesc literar (1911), aflim
cd simanatorismul a fost intemeiat pe un cadru
moral preexistent, pe acel tip de nemultumire
care ,,pune energii supreme in serviciul unei stri-
lucitoare sperante”. Lupta nu putea fi dusi nici in
politic, nici in viata sociald sau cea universitara.
Iata ce nota istoricul in aceasta privinta:

Rimanea literatura [...], am indriznit si cred ci ea
poate sd aibi si la noi, ca si la toate popoarele culte,
o mare misiune reformatoare. Desigur ca literatura
e artd, dar, oricat s-ar sili spre izolare, ea nu poate fi
numai artd [...] Muza pare numai ci ¢ o domnisoari
cereascd, de fapt are périnti piménteni si pentru pur-
tiri rele poate fi chemati inaintea tribunalului ca orice
cetiteand. [..] Literatura trebuie si fie adevir si va

ajunge atunci o faptd buna...’.

Autorul vedea in scriitori ,,educatorii perma-
nenti citre moralitate si ideal, citre credintid si
neam’. Denuntind ,societatea putreda si amor-
titd, cirturarul face translatia spre mesianism.
Literatura frebuie si aibd un aport civic, abaterile,

5> 7. Ornea, Samdindtorismul, editia a II-a, Bucuresti, Editura Minerva, 1971, p. 291.

6 Ihidem.

7 N. lorga, Ce-am dorit si fie scriitorii si ce sint, Neamul romdinesc literar, an 111, nr. 43-44 (13 noiembrice), 1911,

p. 673-674, apud Z. Ornea, op. cit., p. 306.
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cum am spus mai sus, putdnd fi sanctionate in
fata ,tribunalului”. De aici i pAni la respingerea
ideii de ,arta pentru artd’, considerati o prejude-
catd §i o superstitie romantici, a fost doar un pas.
Se dezvolta, astfel, un adevirat maniheism literar
pentru ci arta, ca expresie a unei individualititi
sufletesti, poate si fie buna sau rea, morali sau
imorali, utild sau inutila, iar curentele literare,
,sinitoase” sau nu. In aceasti lumina, putem in-
telege de ce naturalismul, simbolismul sau chiar
romantismul sunt respinse sau etichetate ca inu-
tile din punct de vedere moral, iar calitatea este-
tici a ,,curentelor bolnave” e trecuti cu vederea.

Estetica simanatorista,
un copil din flori

Ci originalitatea siinovatia au fost cvasi-ine-
xistente in simanitorism nu este niciun secret,
dar romantismul estetic va fi greu de contestat,
fie si in formele mai viciate ale lui:

Traditia se transformi in traditionalism si inchistare,
evocarea trecutului istoric in paseism, compasiunea
tirinimii in misticism tirinesc, evocarea satului,
in idilizarea lui, specificul national in nationalism si
sovinism, stavilirea excesului de traduceri, in cerinta

unui sever protectionism cultural®.

Z. Ornea avea si rezume, jumitate de secol
mai tirziu, in amplul siu volum dedicat curen-
tului, panorama receptirii siminatorismului,
considerat migcare romantica:

Densusianu si Dragomirescu, Ibrdileanu si Sanielevici,
Cilinescu si Vianu, Lovinescu si Ralea, Pompiliu Con-
stantinescu si V1. Streinu, G.C. Nicolescu si Dumitru
Micu, Paul Georgescu si Zoe Dumitrescu au fost una-
nimi in aceastd opinie. Cilinescu a studiat opera celor ce
au preparat siminitorismul, ca si a celor care l-au afirmat,
in capitole ce purtau titlurile atit de concludente ca Mi-

cul romantism provincial si rustic si Tendinga nagionald.

87. Ornea, op. cit., p. 296.
? Ibidem., p. 294.
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Densusianu va eticheta siminitorismul ca
»romantism minor”, iar Lovinescu va pomeni, in
Istoria... sa, ,citusele romantismului siminito-
rist”. Totusi, reprezentantii curentului au negat,
uneori chiar vehement, aceastd inrudire. orga

vitupereazd indrizneala lui Densusianu de a
clasifica siminitorismul ca structuri romantici:

Si a-l primi (trecutul, n.n.) inseamni oare a face roman-
tism? i cei ce vorbesc de romantism nu stiu ei oare cd
romantismul era mai mult o miscare de nemultimiti?
De esteti (ca d. Densusianu), de visitori revolutionari
(ca aceea de pe Galati), de «artisti» indiferenti fatd de
morald si fatd de nationalitate, de mistici si de pociti
(ca dumnealor)? Pe cand noi stim trecutul, il luim de
la cercetirile istorice si nu de la inchipuire, si intelegem
a-l pune in legiturd cu prezentul i viitorul neamului
nostru, precum aiurea a ficut, fird si fie invinuit de ro-
mantism, un Sienkiewicz. $i putem zice ci acuma intdi
avem constiintd adevirati a trecutului romanesc. Odati
se perindau din el nume, date, cu care abia se putea polei
romaneste, de la Bolintineanu la V.A. Urechis, chipuri
de eroi aduse de-a dreptul din magazinul international
al romantismului apusean. Astizi, multimiti unei munci
cinstite, al cirii izvor nu e nevoie si-1 arit eu, avem notiu-

nea intregei culturi, intregii vieti omenesti de odinioara™.

Asadar, Jorga restringe aici convenabil ro-
mantismul la o neautenticitate istorici similari
celei imputate creatiilor lui Bolintineanu, pen-
tru a-] putea respinge, garantind deosebirile de
el prin stricta documentare din sdnul curentului
literar in numele ciruia vorbeste. Dar omite ¢
ins§1§i evocarea trecutului, romantat sau nu,
este una dintre trisiturile importante ale lite-
raturii romantice, pe care o dezavueazi. Mai
mult, pe filiera scriitorilor ardeleni, influentati,
unii dintre ei, de cultura germana in urma stu-
diilor de la Budapesta, au pitruns lesne acele
forme ale romantismului minor german (de tip
Dorfgeschichte, povestirea siteasci cu desfisura-
re simpld si final etic) care pretuia lumea rurald

10N. Iorga, impwriva clevetirilor, Samdndtorul, 18 dec. 1905 (in O lupti literard, vol. 11, p. 187-188) apud Z. Ornea,

op. cit., p. 300.
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simpla §i armonioasa, tirinimea inteleapta si
cadrul patriarhal, puncte devenite numitor co-
mun in literatura siminitoristi. Descoperim,
deci, romantismul nu in ipostaza lui de curent
literar, ci ca abordare estetici, de unde mai
putem recunoaste caracteristicul, armonicul
inlocuit de pitoresc; apoi, personajele au tri-
situri romantice: sunt dominate de impulsuri
naturale comune, dar devastatoare, melancolii
si singuratiti, de o legiturd intimi cu natura, in
care lumea inconjuritoarea oglindeste universul
interior al protagonistilor, de o sensibilitate
aparte si de o predilectie pentru dragoste ca sens
crucial al existentei, de predispozitia solitudinii,
de impulsivitate, melancolie §i nestatornicie,
neadaptare. Personajele secundare erau fie cum
nota Ibriileanu, niste ,tirani decorativi si pito-
resti’, fie functionari sau locuitori ai orasului,
adesea ipostazieri ai demonicului.

In schimb, siminitoristii se revendicau din
traditia Daciei literare, justificatd printr-o circu-
latie de idei cu aceasta pe firul publicatiilor de
la final de secol XIX la care activaserd primii
sdmanatoristi.

Idealul desteptirii nationale, valorificarea folclorului,
clogierea trecutului eroic, cultivarea literaturii origi-
nale in dauna traducerilor, civismul politic, adici toa-
te acele coordonate programatice ale Daciei literare
de la 1840 le vom gisi, mutatis mutandis, in miscarea
siminitoristid. Mai inainte, unele dintre aceste valori
fuseseri reafirmate de Junimea, ceea ce justifica unor
siminitoristi pretentia (exagerati) de a se autointitu-

la continuatori ai junimismului.’!

Dar aceasti pozitie a simanitoristilor este ra-
pid invalidati, daci punem in balanta contextele
nationale si internationale diferite de la 1840 si
1900. Daci pentru pasoptisti acest set ideologic
era unul progresist in raport cu vremurile, sincro-
nic cu tendintele culturale europene din mijlocul
Secolului natiunilor si fird valente conservatoa-
re, acelasi set este, la 1900, unul deja invechit,
contrar mersului literaturii din Apus. Estetica

117 Ornea, op. cit., p. 293.

MIHAITA STROE

siminitoristd a rimas, cu sau fari voia teoreticie-
nilor curentului, una de sorginte romantica.

Justificari finale

E dcja un loc comun, mai ales in critica pri-
mei jumatiti a secolului trecut, condamnarea
siminatorismului pentru ignorarea esteticului,
insd aprecierile se nuanteazi in consideratiile
criticii din a doua parte a secolului al XX-]ea.

Atmosfera spirituald si culturali de la acea
riscruce de veacuri pretindea, pentru evolutia la
o Roménie moderni, doui conditii: unificarea
teritoriald si reforma agrard. (Re)suscitarea con-
stiintei nationale prin recursul la trecutul glorios
si, implicit, la un tel comun, justificat moral, tre-
buia si actioneze resorturile interioare ale roma-
nilor din toate regiunile. Cum ar fi fost posibil ca
simdndtorismul si se impuna intr-o perioadd in
care, concurind simbolismul, si domine autoritar
literatura, fie ea si aflatd in crizd, daci acest curent
literar nu ar fi fost racordat la un curent de idei
larg imbritisat de societatea timpului, care si-l
fi precedat? Poate si de aceea siminatorismul a
supravietuit atit de putin, disparitia fortei sale co-
incizand cu Primul Razboi Mondial si momentul
Unirii. Simanatorismul isi indeplinise unul dintre
scopuri si ceda cale liber3 literaturii estetice.

Stagnarea impusa de siminitorism pare, pri-
vind in urmd, s fi avut sensul ei social si istoric,
cu atat mai mult cu cit catalizatorul acestui cu-
rentafostimensa personalitate alui Iorga, despre
care G. Cilinescu spune ci ,,in materie literar,
gustul sdu este refractar oricirei literaturi de o
cit de relativd complicatie. Descoperirile sale de
scriitori si listele de «cirti bune» au fost scan-
dalul acestui om totusi de geniu, comparabil cu
Voltaire, prin personalitate”? Pe buna dreptate,
ne putem intreba daci nu cumva sacrificarea
provizorie a esteticului si valorificarea functiei
etice, trezitoare de constiintd, a literaturii unei
tiri care se voia unitd si pe calea europeand, au
fost un pret corect? S-ar putea ca acest curent
considerat fard viitor sa fi oferit, totusi, unul. »

12 G. Cilinescu, Istoria literaturii roméine. Compendiu, Bucuresti-Chisiniu, Editura Litera, 2001, p. 220.
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~Romanele geografice”
ale lui Mihail Sadoveanu: Uvar,
Cuibul invaziilor, Tara kangurului

Abstract

tudiul de fatd abordeazi trei romane ale prozatorului roman Mihail Sadoveanu: Uvar (1934),
S Cuibul invaziilor (1936) si Tara kangurului (1937). Desi de plan secund, literar vorbind, ele

riman deosebit de relevante pentru perspectiva saimagologicd asupra culturilor extracuropene,
privite, deopotrivi, carepere istorice silectii pentru o Europi in crizé. Cel dintii roman incorporeazi,
intr-o traducere proprie, primul text-document scris, in 1847, de un iakut in limba iakutd, legat — pe
cii genealogice — de istoria unui refugiat siberian in Moldova din timpul Primului Rizboi Mondial,
dupa Revolutia sovieticd; al doilea roman — o fictionalizare a memorialelor de cilitorie in Asia
Centrali publicate, la mijlocul secolului al XIX-lea, de cuplul britanic Thomas si Lucy Atkinson —
reconstituie, pe teren, urmele expansiunii si decaderii defunctului Imperiu Mongol, cel mai mare
din istoria Umanitigii; iar a treia carte — adaptarea unui memorial de la mijlocul secolului al XIX-lea
scris de un colonist francez din Australia — devine, in ultimi instanti, o elegie pentru Australia
primitivd, substituiti de civilizatia europeana. Parte a unui proiect mai amplu, ,,trilogia geografica”
alui Sadoveanu dezviluie o reflectie geopolitici insuficient examinati in toate implicatiile sale.

Cuvinte-cheie: exotism, imagologie, antieurocentrism, roman geografic, rescriere

(1934), The Invasions Nest (1936) and The Kangaroo Country (1937). Although his second

best, from a literary point of view, they are still relevant for his imagological perspective on
extra-European cultures, seen both as historical landmarks and lessons for a Europe in crisis. The
first novel contains, in his own translation, the first written document-text, from 1847, of a Yakut
in the Yakut language, linked — genealogically — with the story of a Siberian refugee in Moldova
during WWI, following the Russian Revolution; the second novel — a fictional rendering of the
travel diaries in Central Asia, published in the mid-19* century, by the British couple Thomas and

) I Yhe present study tackles three novels by Mihail Sadoveanu, the Romanian prose writer: Uvar

* Lucrare realizatd in cadrul Proiectului Prezervarea si valorificarea patrimoniului literar roménesc
Jfolosind solutii digitale inteligente pentru extragerea si sistematizarea de cunostinte (INTELLIT),
PN-III-P1-1.2-PCCDI-2017-0821/Nr. 54PCCDI/2018.
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Lucy Atkinson — reconstitutes, as fieldwork, the traces of the expansion and decay of the Mongol
Empire, the greatest in the history of Humanity ; and the third — an adaptation of a diary from
mid-19% century written by a French colonist in Australia — becomes ultimately an elegy for a

primitive Australia, substituted by the European civilization. Part of a larger project, Sadoveanu’s
“geographical trilogy” reveals a geopolitical reflection insufhciently examined in all its implications.

PAUL CERNAT

Keywords: exoticism, imagology, anti-Eurocentrism, geographical novel, rewriting

Un iacut la Roznov

avantul german Otto von Bohtlingk (n.

30 mai 1815, Sankt Petersburg — m. 1

aprilie 1904, Leipzig), autor al unor sin-

teze impunitoare de filologie comparati
privitoare la limbile orientale (in special san-
scrita), si-a alcituit prima lucrare lexicografici
despre limba iacutilor pe baza unui manuscris
despre viata triburilor nord-est siberiene, primit
in 1847 de la un vorbitor nativ. Tradus (probabil
dintr-o versiune francezi) si reprodus integral
in micul roman Uvar! al lui Mihail Sadoveanu
(1932)?, textul - intitulat, in original, Er Soyotox
(Eroul singuratic) — este prima scriere din lume
redactati in limba iacuti: un epos memorialistic
scris, la cerere, de un anume A Ja. Uvarovski,
cazac bilingv niscut la Jigansk, langa Iakutsk®.
Acesta apare fictionalizat in Uvar ca bunic al

unui soldat omonim din armata rusi, rimas in
tinutul Neamtului dupi retragerea din 1917;
felul in care i se adreseazi ,,milostivului Otto
von Bochtingk” (sic!) in deschiderea manuscri-
sului gasit, intr-o ladd veche, de eroii romanului,
pune ,in abis” romanul care-l contine ca pe o
insolitd fictiune a striinului: ,indeletnicindu-te
cu studiul limbilor feluritelor semintii, ai venit
la mine in luna lui martie 1847 i, aritAndu-mi
cd ai dori sa scrii ceva despre idiomul iacutilor,
mi-ai cerut si-ti alcituiesc un memoriu despre
viata mea si despre acest popor. Am socotit de-a
mea datorie si-ti implinesc dorinta si-ti trimet
aceste foi. Sunt incredintat ci ceea ce am scris
eu nu va folosi niminui. [..] Totusi, munca
mi-a fost destul de anevoioasi, cici inaintea
mea nimeni nu s-a aflat si scrie in limba iacuti
si nici nu cred si mai incerce altul dupi mine.

I Toate citatele din roman sunt preluate dupa Mihail Sadoveanu, Opere 21, Bucuresti, Editura Minerva, 1970.

2 Despre geneza romanului, pusi de Profira Sadoveanu pe seama inspiratiei din pariziana Revue des deux Mondes,
scriitorul oferd date pretioase intr-un interviu acordat lui Mihai Sevastos: ,Subiectul romanului Uvar il port de mult.
Ideea primi numiri sapte sau opt ani; in jurul ei, incet-incet, s-au cristalizat celelalte elemente. Intr-o zi de iarni cu
viscol, am citit o istorie simplé si impresionanta a unui iacut. S-a intimplat, acum gaptezeci sau optzeci de ani, ca un
locuitor al tinuturilor din nordul siberian si fi fost indemnat a-si scrie viata. Acest indemn s-a produs din partea unui
oarecare filolog suedez [sic!], cu numele Boehtlungk [sic!]. Astfel a apirut pe lume intiiul scriitor iacut si intiia povestire
a unei vieti dintre cele mai umilite si mai tragice in acelasi timp. Suferinta vietii unui asemenea om persecutat de stihii
nemilostive si de foame a rimas in mine ca o impresie prelungi, ciutind o exteriorizare. Iati ci, la acest prim element,
mai tirziu, s-a adaos amintirea unor intimpliri ciudate din vremea rizboiului. Fabula s-a intregit cu alt prilej si totul
mi-a apirut dintr-o dati intreg si viu, avind ca fundament intiia impresie, adici documentul omenesc al iacutului celui
bitrin. A fost pentru mine asa de necesar si pistrez acest simbure in tot adevirul lui neclitit, simplu si tragic, incit m-am
ferit si imaginez ori si adaug ceva in plus. Am lisat intreg in povestirea mea acel document al suferintii, el formeazi un
capitol al romanului meu”. In Adevirul literar st artistic,anul X1, nr. 623, 13 nov. 1932, p. 1, apud. Romanul roménesc in
interviurivol. Il (R-S), partea I, ed. Aurel Sasu si Mariana Vartic, Bucuresti, Editura Minerva, 1988, p. 264.

3 Otto N. Bohtlingk, Uber die Sprache der Jakuten. Grammatik, Text und Worterbuch, St. Petersburg, 1851. Reprint,
with foreword, by John R. Krueger (Indiana University Publications, Uralic and Altaic Series 35). The Hague: Mouton,
1964. This work, wich formed vol. Il of A. Th. Middendorff, Reise in den dusserten Norden und Osten Sibiriens contains
(p-79-95) an olongkho whose hero is Er-Sogotockh. It was transcribed by A. Ja. Uvaroskij in St. Petersburg, 1845-48, an

dis given in Yakut with a parallel German translation.
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M3 simt bucuros cd am putut face ceva pentru
iubitii mei”. Relatarea iacutului — intinsi pe vreo
20-30 zeci de pagini — devine, prin sadovenizare
(prin asimilare stilistici), una dintre cele mai
puternice imagini ale Siberiei din literatura ro-
méni; ea poate sta, oricAnd, alituri de paginile
lui Constantin Stere din romanul memorialistic
In preajma Revolutiei*, sau de memorialul ¢i-
rincii bucovinene deportate in anii "40, Anita
Nandris-Cudla (20 de ani in Siberia).

Uvar nu e, desigur, o scriere sadoveniand
majord; judecata de ansamblu a criticii rimane
valabili. Conventia romantici a manuscrisului
gisit (in cazul de fatid, memoriile ,,bitranului”
Uvar) pare lipitd fortat in mijlocul cirtii, iar
intriga facil-sentimentald a cuplului ITacob si
Eufrosina Melinte, cu finalul ei de film soapy,
impinge irevocabil in minorat un roman care ar
fi putut deveni substantial. Existd, totusi, in el
citeva linii promititoare, din picate insuficient
dezvoltate. In primul rind, intriga antropolo-
gicd si perspectiva multietnica ,,risariteand’; in
al doilea rind, naratiunea de rizboi, cu degrin-
golada armatelor ruse in retragere, privite cu
spaimi ancestrali de sitenii din Roznov (dar
care deschideau cale liberd armatelor germane
si austro-ungare, dupd destabilizarea Antantei).
»Fictiunea strainului” are aici o directie contra-
ra celei din Zodia cancerului... sau Noptile de
Sinziene (oaspetele e, de data asta, un ,silbatic”
din tundra siberiana, ajuns in mijlocul unei lumi
tirdnesti ospitaliere si confortabile prin compa-
ratie). Regisim de fapt, risturnati, ecuatia nara-
tivd din L 'Ingenu a lui Voltaire, unde, in locul
huronului — ,,copil al naturii’, venit din Nordul
Americii pe ,Batrinul Continent” pentru a-i
sublinia viciile —, avem un ,primitiv” descins,
pe calea Rizboiului Mondial, din Nord-Estul
Siberiei, care se ,aclimatizeazi” (si, intr-un fel,
se civilizeaza) in spatiul unei Moldove patriar-
hale. Romanul incepe ,din mers’, pe calapodul
naratiunilor sadoveniene cu ramd din anii ma-
turititii alexandrine: ,,Inci de atunci prietinul

‘-‘caiete
critice

meu profesorul, despre care ¢ vorba in aceasti is-
torisire, mi-a relatat o intdmplare a parintilor lui
[...] Alte fapte le-am aflat de la inginerul rus; la
altele am participat eu insumi”. Cadrul temporal

este introdus abrupt, ca si cel geografic: in anul
iesirii Rusiei din conflictul militar ca urmare a
Revolutiei bolsevice (,Era in 1917, toamna,
intr-un sat citrd munte”). Nevoit si se refugieze
la Roznov, pe apa Bistritei, la iesirea din Muntii
Neamtului, tAndrul Uvar se va stabili, finalmen-
te, acolo, dupi ce asistd neputincios la o crima
comisi de soldatii din plutonul siu asupra unui
»locotenent moscovit”, impreund cu care iacu-
tul plinuia si fugd. ,Primitivul” va fi, in anii
urmdtori, pastrat ca argat de pdrintii savantului
entomolog iesean Iacob Melinte, oameni relativ
simpli (bitranul e dascil la biserici, in timp ce
sotia lui analfabeti amesteci realitatea cu legen-
dele si eresurile). Intriga se complici intrucitva
prin aparitia unui inginer rus, Anton Rohalschi,
burghez refugiat la Iasi ca urmare a Revolutiei

4 Amuzant e faptul ¢4, in Istoria...sa din 1941, G. Cilinescu elogiazi descrierile naturii siberiene ca si cum ar fi rodul

imaginatiei lui Sadoveanu, nu un ready made, identificind chiar o posibild influentd a lui Constantin Stere... Ideca

»fictiunii siberiene” a trecut, inertial, si la alti comentatori.
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sovietice. Acesta joaca rolul de prieten, raison-
neur si mediator moral in relatia dintre Iacob
si sotia sa Eufrosina (de care entomologul vrea
sa se desparti, pe motiv ca nu-i accepta pasiu-
nile de om al ,,silbiticiei”; regasim, a cita oara!,
ironiile ,traditionale” la adresa femeii moderne
suple, tunse garconne s.cl.). Anatol are, in plus,
»darul” de a gisi in orice moment explicatii lo-
gice ale hazardului pe principiul fatalist al cau-
zalitatii universale (mostrele oferite au, desi cam
demonstrativ-retorice, hazul lor). Partidele de

vanitoare la care cei doi amici participa, impre-
uni cu Uvar, in padurile nem-

PAUL CERNAT

final, nu convinge; Sadoveanu incearci si coasa
la repezeala, cu solutii narative fortate, un ro-
man care nu se tine. Moartea inopinat a tatilui
Eufrosinei ,rezolvd” facil, prin confesiunea ulti-
mi a acestuia, un secret moralmente dezagreabil
(care-i indepirtase pe cei doi soti), dar senzatia
de tip deus ex machina e prea ostentativd; in
schimb, venirea femeii la Paraul-Negru, unde il
cunoaste pe rcfugiatul Upvar si ia cunostintd de
manuscrisul bunicului acestuia, ii prilejuieste lui
Sadoveanu o pagini splendidi despre miracolul
germinatiei intr-o ,imparitie a apelor” (i.e. un
lac a cirui flora si fauni fac fe-

p
tene devin prilejul mai bunei

cunoasteri a iacutului care,
aclimatizat pe lingi familia
Melinte, invatd si vorbeasca
moldoveneste si se asimileazi
— ca vanator, pescar si mester
bun la toate — noului mediu;
se lasd botezat ortodox, pri-
meste nume romanesc (lon,
dupi ce i se spusese o vreme
»>Mutu”), deprinde traditiile
locului si ajunge, la final, sa
coabiteze cu o viduvi rozno-

veancid bogati. Manuscrisul
bunicului siu este descoperit
intimplitor (printr-o ,co-

e oA . .
1nc1den§a n ]urul carcia

ricirea naturalistului Melinte).
De ce si cum impaci insolitul
manuscris un cuplu greu
compatibil rimane, totusi,
neclar, desi suntem instiintati
peremptoriu, intr-un happy
end la limita kitsch-ului, ci
»prin coincidente in aparentd
absurde, batranul si severul
din mormantul lui de subt
arcul aurorei boreale a incilzit
si a impicat doud inimi in
altd regiune a spatiului si a
timpului”

Nu existi, in schimb, nici

si nepot. Intrebat ce cunoaste

Rohalschi speculeazi teoretic
indelung) intr-un cufir cu cirti trimis de acasd
de Tacob Melinte, la scurtd vreme dupid ce se
retrasese, pentru un sejur cinegetic, intr-o casa
de vanitoare din munte (la Pardul Negru). Prin
retragerea in natura montand, naturalistul se
desparte, vremelnic, de sotia emancipatd, care
»nu-i intelege” sufletul primitiv. Pe de alta parte,
prietenul rus (care isi incepe in Roménia o ,viata
noui”, asemenea lui Uvar) incearca si-i srepare
cioburile” cisniciei, iar manuscrisul batrainului
iacut il ajutd. Schimbarea brusci a registrelor,
de la ironia mucaliti a taifasurilor cinegetice la
sentimentalismul stingaci al relatiei Melinte-
Eufrosina, de la dinamicele secvente de razboi
din prima parte la naturismul fabulos dinspre
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despre acel bunic neobisnuit,
tAnarul refugiat i§i mirturiseste ignoranta: stie
doar ci parintele siu i-a spus, cAndva, ci era chi-
or de ochiul sting, ci nu bea rachiu (din manus-
cris aflim si de ce: din ratiuni de supravietuire,
in gheturile siberiene, ceaiul e recomandabil, nu
alcoolul), dar ci a umblat prin ¢iri striine si »a
vazut pe impdratul alb” (fantasma paradisiaci a
triburilor iacute). Comentarea mirturiei batra-
nului prin intermediul lui Rohalschi e un truc
metatextual ingenios in intentie, dar stingaci in
realizare, o didascalie adresati cititorilor roma-
nului: ,,...te sfituiesc si iei cartea si si o citesti.
Intr-un ceas ai ispravit si ai priceput totul, ca si
mine. Ai si observi singur, din prima clip3, ci
nu e vorba de o fictiune, dintre acelea pe care
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le alcituiesc romancierii pentru distractia co-
piilor. E ceea ce s-ar putea numi un document
omenesc. O confesiune publici, simpla de altfel
si fard nici o intAmplare extraordinari, pe care
o autentificd un savant cu barba si cu ochelari”.
Relatarea scrisi ,cu slovd ruseasci” poate fi
cititd insa si in sine, independent de restul tex-
tului, ca o splendidi secventd de epos siberian
sadovenizat. Iatd o secventa elocventi dcspre
tinuturile tungusilor: ,,Citrad mijlocul verii am
ajuns la Udscoi. E un oras agezat in stAnga apei
Ut, intr-o vale destul de largd. De aici pini la
Marea Ocotc mai sunt noud poste. Tot poporul
acestei asezari se alcituieste dintr-un preot cu
eclesiarhul sau, dintr-un cipitan de cazaci care
are sub mAna sa cincizeci de oameni, din vreo
zece tdrani, vreo patru iacuti, si trei ori patru
sute de tunguzi, care nu stau pe loc nici vara, nici
iarna, ci umbli de colo-colo, vAnand. Fiindu-mi
rinduit sd cercetez viata si niravurile neamului
acestuia, am stat putind vreme ca si md odih-
nesc §i am purces si-i caut, avind cu mine doi
cazaci si doi caliuzi. M-am lisat cu o luntre in
jocul apei Ut, catra Marea. La revirsare, am gisit
trei tunguzi care stau acolo si prind mari citimi
dintr-un pastrav care se cheami kete. Prind si
multi ciini de mare. Pe langd asta, aduni untura
de baleni. In fiece an, talazurile mirii leapida pe
gura fluviului una ori doui balene lungi de cite
zece ori doisprezece pasi. Pe cAnii cei bitrini de
mare ii vAneazi cu pustile; pe puii lor ii omoara
cu ciomegele, cAnd 1i prind pe uscat la retragerea
mitrii. Pielea lor, pe care acesti tunguzi o taie, o
usuci si-o afuma c-un megtesug al lor, e cea mai
buni §i mai tare pentru inciltiri din cate se pot
afla. Se mai gisesc in aceste locuri tare multe
gaste silbatice, si rate, si mai ales fluierari de mai
multe soiuri. Acesti fluierari se grimidesc asa de
multi pe ostroave cind se trage marea indirit,
incAt mi s-a intAmplat si impusc cinci zeci si
trei dintr-un foc, cind se ridica stolul”. Ca in
repovestirile ,,asiatice” din Povestile de la Bradu-
Strdmb, ascultitorul are senzatia ci st de vorba
cu o ,fantoma” de demult; §i, tot ca in Ho-jo-ki
sau Halima, (inter)textul e absorbit intr-o nara-
tiune mai ampld. Pentru tinirul refugiat iacut

iet
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— devenit moldovean intre timp - doctorul
Melinte pare un ,saman’, tinuturile Roznovului
sunt un Pimant al fagiduintei (,Acolo om fost
rob si in toti anii era si mor de foame. Aicea sunt
prietinul oamenilor, adaose el rinjind larg, si nu
mai sunt rob. Aici e raiul de care spun povestile”),
iar ,imparatul alb” e chiar ,soarele” acestor tinu-
turi. Spre deosebire de ,vizitatorii” occidentali
din proza lui Sadoveanu, structural inaderenti,
»primitivul” refugiat siberian se simte acasd in
Moldova de munte. Riméne, desigur, frustrarea
cd prima scriere jacutd din lume a servit drept
materie primd in cadrul unei naratiuni cam
improvizate §i fird anvergurd. Dar si ineditul
asimildrii sale in contul literaturii romane, asa
cum, in interiorul romanului sadovenian, nepo-

tul Uvar sfarseste prin a fi adoptat si asimilat de
lumea satului moldovenesc in care se refugiase.

,Misterul inchis” al Asiei Centrale

Inspirat dintr-un ,periodic francez de la
1860%, Cuibul invaziilor (1935) romanteazi
explicit jurnalul de calatorie al sotilor Thomas
Witlam i Lucy Atkinson in stepele eurasiatice
— din Siberia, via actualul Kazahstan, pina in
Mongolia si la frontierele ,chitailor”. E vorba,
mai exact, de trei jurnale conexe, doua aparti-
nand lui Thomas: Oriental and Western Siberia:
a Narrative of Seven Years' Explorations and
Adventures in Siberia, Mongolia, the Kirghis
Steppes, Chinese Tartary, and part of Central
Asia (1858) si Travels in the Regions of the Upper
and Lower Amoor and the Russian Acquisitions
on the Confines of India and China (1860), iar
celalale — Recollections of Tartar Steppes and
their inhabitants (1863) — lui Lucy. Ultimul e
una dintre primele si cele mai expresive relatiri
scrise de o femeie-explorator. Ele consemneaza
experiente itinerante din perioada 1847-1853,
insotite de mai multe sute de desene ficute la
fatalocurilor de Thomas — arhitect recalificat ca
artist plastic si ghid dupi cisatoria cu Lucy
Sherrard Finley, pe atunci guvernanti a unei fa-
milii nobile din Petersburg. Pe parcursul expe-

ditiei (de cca. 64.000 de km), cei doi soti vor
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deveni parintii unui baietel care primeste nu-
mele unui varf montan mongol: Alatau
Tamchiboulac. Spre deosebire de romanul
Uvar, unde memorialul iacutului Uvarovski,
folosit ca ready made, e incorporat intr-o mon-
turd fictionald, Cuibul invaziilor este prelucra-
rea ,citationald” a unui text nonfictiv, sub forma
unui roman geografic de popularizare ,pentru
tineret”; termenul de ,,roman” trebuie luat, to-
tusi, cum grano salis, fiind vorba, mai degraba,
de un reportaj romantat. Cartea incepe ,,balza-
cian” in ziua de 22 februarie 1848, cAnd sania
sotilor Atkinson iesea pe portile Moscovei ,,ci-
tra drumul Siberiei”; scena 1i oferi lui
Sadoveanu prilejul unor analogii didactice cu
srohitcile” (barierele) din Moldova; citate am-
ple prefateazd narativizarea expeditiei, care
strabate la inceput tinuturi populate cu exilati
declasati, polonezi si rusi, pentru a se incheia
~printre pribegii fugari scipati din inchisorile
Chinei”. Naratorul isi asuma, dupa 80 de ani,
miza ,,civilizatoare” a relatirii lui Atkinson: ,,E
interesant si se stie in ce chip o tard cu mult mai
intinsa decit intreaga Europd, cu piduri nesfar-
site, fluvii imense, bogatii subterane fara capit,
sol foarte fertil cu toatd asprimea iernilor, cum o
asemenea tard, vecind cu China, ]aponia si
Transoxiana, meniti unui mare viitor, si-a gasit
primele impulsuri spre civilizare. Cind popula-
tia ei va deveni destul de deasi, ca sd alcituiasca
o natiune noud, fird indoiali ci ea isi va aduce
aminte si va onora cum se cuvine numele pio-
nierilor [...] insemnate pe mormintele atitor
exilati. Tot asa, poate, si acel cuib neguros al
Mongoliei, din care au purces furtunile invazii-
lor de odinioari, blestem al veacurilor si neno-
rocire a Europei Evului-Mediu, poate si acela
are rezervat un viitor de lumina”. In contraparti-
di, ultimele capitole — dedicate istoriei cuceri-
torului Ginghiz-han si a urmasilor sii — asigura
versantul ,istoric” al acestui itinerar de la 1850,
intr-o Asie Centrala salbatica, populati de tri-
buri nomade. Alegerea ca pretext a lui Atkinson
pare data de

insolitul cilitoriei acestui
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occidental modern, orientati in sens invers ma-
rilor invazii premoderne mongole (,,Cel dintii
dintre europeni, el a urmat calea pe care au pur-
ces odinioard spre apus Ginghis-han si urmasii
lui.”) Urmand cilitoriilor in Extremul Orient
ale lui Marco Polo (din vremea lui Kubilai-han,
urmagul lui Ginghiz, imediat dupi cucerirea de
citre mongoli a Chinei) si Neculai Milescu
Spitarul (trimis al Tarului Alexei la curtea im-
paratului chinez), itinerariul britanic capiti,
retrospectiv, scmniﬁcagia unei anamnesis, pe
urmele celui mai vast imperiu din istoria ome-
nirii. Obiectivul final e, de fapt, ,misterul in-
chis” al Asiei expansioniste — un expansionism
al cirui caracter ciclic contrazice prejudecata
curopeand a ireversibilititii istoriei: ,, Aceeasi si
aceeasi viatd necontenit oscilatorie a fost i ina-
inte de Ginghis-han; aceeasi viata neschimbata
este si astazi in Asia centrala. Misterul din care a
iesit infricosatul Ginghis rimine permanent
inchis, aseminitor cu al stihiilor care reped si
azi ca In trecut aceleasi trombe neexplicabile in
aparentd in deserturile de nasip. Mister si ame-
nintare rimane pentru noi aceast Asie din care
au iesit furtuni asupra noastrd. Oamenii sint
aceiasi si furtunile de mini pot fi aceleasi. Acum
sapte sute cinci zeci de ani, dintre nomazii care
trifau exact aceeasi viatd pe care ne-o descrie
Atkinson, a izbucnit ca un meteor Ginghis”
Ceea ce combate, de fapt, Sadoveanu este preju-
decata eurocentrismului, al cirei exceptionalism
imperial e relativizat, persuasiv, prin apelul la
surse occidentale (precum americanul Harold
Lamb): ,,Noi europenii invitim in scoli numele
unor cuceritori intre care socotim ca cei mai
mari pe Alexandru Macedon, Cezar si
Napoleon. Genghis-han a fost un cuceritor cu
mult mai presus decit acestia. Dupi cum il ca-
racterizeazi Harold Lamb, e greu si ii aplicim
lui Genghis misurile obisnuite” Asia pe care o
»cautd” via sotii Atkinson nu mai este — ca in
Aventurile sabului — una a intelepciunii iradian-
te, ci un ,cuib” al expansiunilor stihiale, pustii-
toare, avatar timpuriu al ,,rdzvratirii” cazacilor

> Citatele din roman sunt extrase din M. Sadoveanu, Opere 22, Bucuresti, Editura Minerva, 1973.
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zaporojeni condusi, la 1650, de Bogdan
Hmelnitki, si consemnat in Nunta domnitei
Ruxanda. De la acest Risirit nu vine lumina, ci
(cu expresia ultimului Decheneu din Creanga
de aur) un ,duh de destribilare si spaimi™:
»Cand Ginghis inainta cu hoarda lui, socoteala
pamintului pe care-l acoperea, il stribitea, il
bitea si-l cucerea trebuia ficutd nu in kilometri,
ci in grade de latitudine si longitudine. Oragele
pe care le intilnea in cale erau de cele mai multe
ori rase de pe fata paméntului; fluviile erau in-
toarse din cursul lor, pustiile se umpleau de fu-
gari, cAmpiile erau acoperite de morti i, dupa
trecerea lui, in locuri mai ina-
inte populatc rimaneau in
viatd numai lupii §i corbii.
Aceasta  distrugere a vietii
umane infricoseazd gindirea.
Nici ultimul rizboi nu poate
face si pileasci aureola de
singe care a incununat pe acel
sef al nomazilor. Ginghis a
jurat, se zice, pe pieirea lumii,
si mai ales a lumii civilizate.
Iesirea lui nu s-a ficut in nu-

.-‘caiete
critice

Insa »dupd moartea lui Alexandru, generalii
greci au lichidat curind cuceririle strilucitului
lor stapin. Pe cAnd Ginghis a statornicit o auto-
ritate absolutd din Armenia la Coreea si de la
Tibet la Volga, pe care a ldsat-o mostenire fiului
sau, iar Kubilai-han, nepotul siu, stipinea inca
jumitate din lume”. Biografia comprimati a lui
Ginghis (Temugin, pe numele adevirat) si isto-
ria subsecventi a ascensiunii sale fac obiectul
ultimelor capitole ale acestui mic roman; rele-
vantd rimine comparatia dintre caracterul di-
structiv al semintiilor mongole — produs al unor
pustiuri in care imensitatea stepelor si muntilor,
distrugerile furtunilor s.cl.
sunt elemente definitorii — si
slumea asezatd si bogatd,
obiect de pizmuire, licomie si
urd’; o lume care cuprinde nu
doar Europa, ci si China, cu-
ceriti in cele din urmi de
Ginghis, dar cu ale cirei elite
(,mandarinii”) liderul mon-
gol a trebuit, totusi, si guver-
neze, caci Imparatla de Aur
poate fi cuceriti, dar ,nu

mele unei credinte sau a unui
ideal. Razboaiele pe care le-a
purtat hoarda n-au tintit un
scop. Argumentul lui Ginghis
a fost acelasi ca al vartejurilor
pustiitoare”. Interogatia sado-

poate fi guvernati cilare”
Antropologia schitati via
Atkinson & Co identifici, in
stratagemele de atac ale lupi-
lor din stepa mongola si in

morfologia furtunilor de ni-

veniani vizeazi, dincolo de
cazurile unor mai vechi ,aventurieri” ai stepei
(precum Atila sau Alaric), ,misterul” prin care
un ,nestiutor de carte, vAnitor si pdstor ramas
orfan la virstd fragedd” a fost recunoscut ca
»Réizboinic desavirsit si Stipan al tronurilor”
Cici numai ,civilizatorul” Alexandru Macedon
poate suporta, in sens invers, desigur, compa-
ratia cu marele mongol: , Alexandru: zeu tinir,
inaintind cu falanga lui spre soare-risare si du-
cind cu el binefacerile culturii grecesti. S$i
Alexandru si Ginghis stiruiesc in legendele se-
mintiilor Asiei” (privit din acest unghi, intere-
sul mai vechi al scriitorului pentru cartea popu-
lara a Alixdndriei se lasd astfel mai bine inteles).

sip cu care se confrunti explo-
ratorii englezi, modelele strategiei militare a lui
Ginghiz, care l-au dus pani la Mediterana si la
portile Europei Centrale. La data calatoriei bri-
tanice, triburile kirghize se aflau insi prinse in-
tre jurisdictia imperiului rus si a Chinei; nimic
din vechea lor glorie nu mai subzistd, desi stilul
de viata al acestor pastori nomazi si natura sal-
batic3, de o imensitate aspri, au rimas aproape
neschimbate. Treptat, romanul ,explorator”
lasi locul unei istorii comprimate eseistic.
Prozatorul pare a nu mai avea nici motivatia,
nici suflul imaginativ, nici resursele documenta-
re necesare pentru a o dezvolta dincolo de ,,ma-
terialul clientilor”. Morala, cam didactici, ¢ o

Numirul 1 (387) /2020 = 63



caiete

critice

Mibhail Sadoveanu vizut de Silvan

vanitas vanitatum a Puterii, dublatd de o ple-
doarie umanisti: ,Kara-Korum nu mai este;
nimeni nu mai cunoaste unde a fost mormantul
cuceritorului. Din toatd aceasti nipraznici fur-
tund nu a mai rimas decit un nume de spaima.
Cici viata lumii nu se cilduzeste prin uri si dis-
trugere spre destinul ei ascuns, ci prin lumina
inteligentii si iubire”. Ceea ce riméine, literar,
din acest metajurnal straniu, in care cei doi bri-
tanici si insotitorii lor cazaci sau mongoli devin
simultan personaje i surse documentare, este
redimensionarea epopeicd a naturii Asiei
Centrale, cu nimic mai prejos, in destule mo-
mente, de relatarea lui Uvar despre muntii,
tundra §i taigaua tunguze, sau de evocarea pus-
tictégilor manciuriene din Taori, pasdrea tainici
(in Povestile de la Bradu-Stramb): ,,Ca si se in-
toarci de la Ciugaciak la Kopal, cilitorii aveau
a strabate intregul masiv Alatau. In partea de
miazdzi muntii acestia sunt rupti intr-o pripas-
tie dubli; in partea de miazinoapte panta lor e
tiiatide unsprezece ape care se revarsa spum?md
in lacul cel mare Tenghiz. Cilduzii aleseserd o
trecitoare pe care o urmeazad nomazii in
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migratiile lor de toamna. Prin alte parti muntele
nu poate fi suit nici vara, nici primavara, iar in
vremea iernii troienele sunt asa de mari incat
numai gindul si le strabati ¢ o nebunie. Aulurile
se gisesc la distante de sute de kilometri unul de
altul; scenele marete ale acestor peisagii riman
aproape
Tigrul triieste aicea in pace in culcusul lui, ur-

necunoscute  privirilor omenesti.
sul salasluieste tihnit in pestera si celelalte salba-
ticiuni riticesc fira grija prin codri fira sfarsit”.
Stepe aride si deserturi dezolante, lacuri himeri-
ce, alimentate de zeci de rauri silbatice, cu cas-
cade rostogolindu-se in ripi de marmuri colo-
ratd, bilti nesfarsite cu stufirisuri populate de
cerbi si lupi, munti nemisurati si pripastiosi,
piscuri vulcanice cu gheturi eterne si luciri de

fata morgana, aprind, prin filtrul memoriei li-

vresti, imaginatia analogiilor istorice; stincile
din valea riului Kora, tumulii §i gorganele de
langa cascada raului Kopal, ,,Pestera Dracului”
din fundul muntilor Alatau oferd, cu deosebire,
prilejul unor mari tururi de forta descriptive,
insufletite de fantasma ,singuritatilor fecioare”
si redimensionate epic de legendele kirghize
asociate. ,,in timp ce caravana cobora in stepa,
curopeanul avu din nou viziunea trecutului, cu
seriile lui de hoarde, care se scurseserd prin vas-
tul pustiu Gobi, citrd apusul nostru. Revirsiri
periodice de multimi, ca revirsiri de potopuri,
ca revarsidri de vulcan. Istoricii chinezi povestesc
despre o izbucnire grozava a piscurilor Sian-$an,
acum doui mii de ani: focurile craterelor lumi-
nau fuga semintiilor Hiongnu, prigonite dinspre
apus de armiile generalului chinez Teon-Hian.
Pe cind nomazii fugeau revirsindu-se in pustiul
Gobi, craterele, zic istoricii, aruncau in cer su-
voaie de piatra topitd, care se involburau apoi in
fluvii inflicarate prin ripele muntilor, luminind
depirtarea pustiei” ,,Aulurile” (satele nomade
ale triburilor khalkha sau kirghize), aflate uneori
la zeci de kilometri unul de altul si conduse de
sultani cu costume de pe vremea lui Ginghiz,
fac, pe de alta parte, obiectul unei ,antropolo-
gii” nu lipsite de cruzime a observatiei, ca in
acest ritual strivechi al primirii de oaspeti: ,Un
asemenea eveniment e o raritate pentru un
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musafir striin. De aceea, Atkinson isi ascutea
mai mult atentia decit dintii. Un covor fu intins
la intrarea iurtei. Baspasthan pofti pe oaspete sa
se aseze jos dupd moda orientala. Se ageza si el
alituri. In fagd rimisese un spatiu gol, dupi ace-
ca bitrinii si notabilii se rinduiri in cerc. Nefiind
loc pentru toti, barbatii luari loc in primul rind,
dupi aceea se grimidird baietii; dupd feciori,
femeile si fetele [...] Barbatii din frunte, cari ru-
peau cei dintii cu dintii bucitile alese, aveau in-
datorirea si lase pe altii sd ispraveasci ce incepu-
serd ei, deci treceau bucitile lor citri cei care as-
teptau inddrit. Acestia muscau si ei o datd de
doud ori si treceau si ei bucitile in rindul al
treilea, unde erau biietii; de la baieti, oasele
aproape dezgolite treceau la femei si copii; dupa
ce erau cu asprime roase pani la cea din urma
fibra, in sfArsit le primeau cAinii, care se inghesu-
iau si se biteau printre picioarele cinstitilor mu-
safiri”. Aflate in conflict cu administratiile chi-
nezi sau rusi, triburile izolate ,,inspird groaza in
toate vecinatitile”, iar fascinatia nomazilor fata
de armele de foc perfectionate ale europenilor
are o naivitate ambigui, dublati de o viclenie
ancestrald. O confruntare in stepa cu haitele de
lupi, un atac al serpilor veninosi intr-o zoni de
stinci cristaline ,,dintre cele mai curioase”, un
uragan in desert insotit de o tornada devastatoa-
re, urmirirea (nereusiti) a caravanei exploratori-
lor de citre hotii mongolului Kubaldos, in drum
spre bogatul aul al lui sultan Sabek, relatarea fu-
neraliilor unui mare sef de trib, o vAnitoare fa-
buloasi de cerb maral in muntii Alatau s.a. gene-
reazd necesarul suspense, iar popasurile caravanei
ofera ocazia unor descriptii fidele ale obiceiuri-
lor i modului de viata al populatiilor nomade,
nu fard observatii amuzate privind moravurile
curopene. ,Comment peut-on étre persan” de-
vine astfel, ironic, ,comment peut-on étre
occidentale”.
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Cum moare un continent

Aproape necomentatd pani azi®, Tara kan-
gurului (1936) e legatd explicit, ca proiect ,ge-
ografico-istoric”, de Cuibul invaziilor; ambele
scrieri sunt inspirate de consultarea unor vechi
colectii de reviste frantuzesti (cuprinzind note
de calatorie i exploriri ,de pe intreg globul
pimantesc”) pe linia unei pedagogii umaniste
pentru tineret: ,Nici vorbi ci (Sadoveanu,
nm.) s-a géndit atunci, asta era prin 1935-1936,
la o colectie de cartulii care si ofere liceenilor
cunostinti istorico-geografice si sociale intr-o
forma3 cit mai agreabili si mai atrigitoare. Peana
lui ar fi fost desigur in stare si transpuie in limba
romAni unele din acele note de cilitorie ori de
explorare scrise sec, arid, uscat — adicd s invie, si
infloreasci si sa facd intima, prin anumite sensuri
si apropieri cu tara si istoria tdrii noastre, o proza
greu de digerat daca ar fi fost pur si simplu tra-
dusi si nu adaptatd’, mirturiseste, retrospectiv,
fiica scriitorului’. Nu e insi vorba doar de atic;
proiectul sadovenian tine de o viziune, asa-zi-
cind, antieurocentrici, de explorare a unor alte-
ritdti ignorate, sau putin cunoscute publicului
autohton. Cilitoriile in Germania si Olanda au
ca efect asumarea autohtoniei printr-un exerci-
tiu ,in rdspar” al distantei; cilitoria ,.in Orient”
a abatelui Paul de Marenne oferd, mai apoi,
prilejul unui alte ,intAlniri a civilizatiilor”, pe
linia unei descoperiri a identititii prin alteritate.
Noul decameron moldav (dupi cel din Hanul
Ancutei) din Soarele in balti sau Aventurile sa-
hului sintetizeaza ludic, prin intermediul unor
(re)povestiri ,exemplare” despre sah, o istorie
a difuziunii spiritului oriental in Occident, iar
noile romane istorice (mitice, initiatice, ezote-
rice) vin s aprofundeze un ,,tropism risiritean”
in care putem citi o viziune (geo)culturald pro-
prie. Marele joc de strategie prin care Sadoveanu

% Servind, in calitate de ,,carte necunoscuti’, drept ,,sursd” pentru titlul unui volum de cilatorie al lui Ilie Rad, Cilirorie

in Tara Kangurului, Cluj, Editura Tribuna, 2012. Volumul lui Sadoveanu este, totusi, prima scriere roméneasc mai

ampli despre Australia, tard unde s-au stabilit — de-a lungul ultimelor decenii - cAtiva scriitori autohtoni: de la criticul

Lucian Boz la publicistul si escistul Sergiu Selian (autor, el insusi, al unor cirti-document despre Australia), sau

prozatoarea Anamaria Beligan.

7 Profira Sadoveanu, Noze, in M. Sadoveanu, Opere 22, ed. cit., p. 574.

Numirul 1 (387) /2020 = 65



caiet
critice

incearci si contracareze hegemonia lui Ex
Occidente lux, acreditati la noi de E. Lovinescu,
in Istoria civilizatiei romdne moderne, isi atinge,
in deceniul al patrulea, apogeul artistic. ,,Cel
mai mare scriitor antropologic al nostru”, po-
trivit unei fericite formule a lui Mircea Platon®
devine un avocat autohton al marilor traditii
nonoccidentale (cu Asia in prim-plan; Australia
¢ privita ca un vecin exotic al Asiei de Sud-Est).
Comparatia cu Mircea Eliade poate fi sustinutd
numai pini la un punct; antropologia tnirului
orientalist e ghidatd de un ,experientialism” (au-
tenticism) caracterizat prin exces §i intensitate,
iar ideologia lui e marcata de radicalismul ,,revo-
lutiilor conservatoare”. Dimpotriva, francmaso-
nul Sadoveanu urmaireste si relegitimeze rati-
onalismul, toleranta ecumenici si umanismul
Luminilor cu argumentele experientei mai vechi
— si ,superioare” — a Asiei. Adaptarea romanesci
a unor jurnale de cilitorie occidentale in spatii
extracuropene vine sa complineasci proiectcle
de editare, sub ministeriatul lui Spiru Haret, a
unor carti populare ca Istoria marelui impirat
Alexandyru Machedon, in vremea cind eva cursul
lumii 5250 de ani (Bucuresti, 1909), Esopia sau
Vieata si pildele preaingeleptului Esop (Filticeni,
1909), sau Istoria Genovevei de Brabant, urmate,
dupi rizboi, de Vietile sfintilor (I-11, Bucuresti,
1924-1926) si de Istoria sfintilor Varlaam si
Ioasaf de la India (Bucuresti, 1930) editate
impreuni cu D.D. Pitrascanu. Rescrierile somp-
tuoase din Mdria sa, puinl pidurii, Aventurile
sabului, Divanul persian, Povestile de la Bradu-
Strdmb si Fantasii visdritene tin de alt versant
— cel al parabolei sapientiale si al estetismului
metafictional. Intr-o prefati a autorului, Cuibul
invaziilor si Tara kangurului sunt puse in rela-
tie cu problemele unei Europe aflate in crizi:
JIntr-un volum precedent din aceastd serie ge-
ograﬁco-istorici, am prezentat o regiune a Asiei
Centrale in care au triit si s-au desvoltat neamu-
rile mongole. Nomazii acestia, inci interesanti

PAUL CERNAT

la 1850 prin viata lor rimasa primitiva, devin
intr-alt chip interesanti acum cind fierb din
nou, in vederea aceluiagi destin pe care l-au mai
urmat. Jara kangurului® infitiseazi Australia
squatterilor de acum optzeci de ani. Am gisit in
impresiile unui colon dela acea epoci elemente
suficiente ca si prezentim in splendoarea lui de
altidati acest raiu care a decizut civilizindu-se.
Cine stie! Poate rAnduiala cea necunoscuti [...]
a deschis din vreme orizonturi noud, pentru ca
fiul civilizatiei de azi si giseascd acolo refugiu,
atunci cAnd Europa va intra in abominatia de-
zolarii. Departe de noi dorinta unui asemenea
final pentru patria celor mai nobile manifestiri
umane; insd daci Europenii nu vor gisi solutia
pacii, consecintele cataclismului social §i econo-
mic nu pot fi altele” Daci ,nomazii mongoli”
devin ,intr-un alt chip interesanti” dupi procla-
marea Republicii Populare (de tip sovietic) in
1924, tradusi in deceniul urmitor prin epuriri
si distrugeri de mindstiri lamaiste (culminind
cu masacrele din 1937), Australia serveste drept
reper fantasmatic, nostalgic-regresiv (,vechea”
Australie, intre timp disparutd), dar si ca virtual
refugiu din calea unui razboi european anuntat
de ascensiunea regimurilor militariste de mina
forte. Ambele cirti sunt ,romane geografice”
(in linia volumelor scrise de exploratori sau a ro-
manelor lui Jules Verne). Noza Bene, in acelasi an
cu Jara kangurului, apirea, la aceeasi Nationala
Ciornei, adaptarea romanesci Naufragiatii dela
Auckland a Profirei Sadoveanu, inspirata de scri-
erea tatilui ei (Profira, ca si Teodora Sadoveanu,
era traducitoare de literaturi engleza)". In
ecuatia conflictului cultural Nord-Vest vs. Sud-
Est, prozatorul ia partea Sudului (Australia
fiind prin excelentd un continent al Emisferei
sudice), pe care il priveste dintr-o perspectivi nu
atit ,civilizatoare”, cum pare si indice plasarea
in prim-plan a squatter-ilor britanici si a fratilor
de Castelle, cit anticoloniali: ca in Olanda, mo-
dernitatea occidentali e vizuti ca ,,riu necesar”

8 Mircea Platon, Pildele lui cuconu Mihail (1), in Conworbiri literare, an. 148, noiembrie 2015.
? Citatele sunt reproduse dupd M. Sadoveanu, Tara kangurului, Bucuresti, Editura Nationala Ciornei, 1937.

10 Textul Profirei Sadoveanu isi propunea si ,adapteze” fictional episodul istoriceste documentat al naufragiului de la

Auckland din 1864-1864.
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inevitabil; simpatia merge insa citre ,,primitiv’,
preistoric (anistoric) si originar, citre natura
virgini, aborigenii negri si goi'' si animalul lor
totemic, metonimie a Australiei silbatice, pe
cale de disparitie.

Literar vorbind, valoarea cirtii e modesti, ne-
reusind, in pofida artei reconstitutive §i narative
a prozatorului, si depiseascd prea mult nivelul
unui ghid istorico-geografic romantat. Chiar
si aga, ignorarea sa nu se justifica'>. Squatter-ul
european folosit drept sursi
documentard §i transformat
in principal personaj al aces-
tui roman geografic e Charles
Hubert de Castella (1825-
1907), ,elvetian de origine si
naturalizat francez”, devenit,
dupi 1862, viticultor de mar-
ci in Australia, iar ,impresii-

MIHAII

le” sale sunt, cel mai probabil,
cele consemnate in documen-
tarul Les Squatters australiens
(Paris, 1861). Fictiunea strii-
nului-explorator va fi folositi,
inci o dati, ca ,instrument
de cunoastere” — narativa si
antropologici - in cadrul
agendei ideologice sadoveni-
ene, interesate, cum stim, de reabilitarea unei
arhaicititi dislocate de agresiunea civilizatoare
a modernititii. Prozatorul nu uitd si mentio-
neze, intr-o parantezi explicativd, ci ,pentru
tinerii nostri cetitori” Australia ,,nu e un sport
nou” (aluzie, probabil, la popularele Avensuri
ale Submarinului Dox), iar ,cetitorii nostri
mai varstnici” stiu ci ,acest intins pimint de
la antipozi s-a numit odinioard Olanda-Noud”
Pe ,harta” literaturii sale, textul de fatd trebuie

SADOVEANU

TARA KANGURULUI
O

EDITURA-NATIONALA-CIORNEIL

iet

critice
situat, agadar, nu numai in vecinitatea Cuibului
invaziilor, ci §i a memorialului Olanda, ,an-
tropologia” Asiei Centrale fiind conectatd (in
virtutea aceluiasi ,exercitiu al distantei”) cu cea
a Extremului Occident olandez si cu corespon-
dentul siu insular si continental de la Antipozi.
Valorificarea ~ mairturiei  sublocotenentului
Hubert, descins pe noul continent (in martie
1853) la invitatia fratelui siu Paul, proprietar de
teren in Australia, include o repovestire a colo-
nizirii continentului (dispu-
tat intre francezi §i englezi),
descrierea densi a peisajelor,
florei si faunei locului, a lumii
ciutitorilor de aur i a ,aven-
turilor” unor tranzactii care
au stat la baza modernizirii
zonei; mai consistente nara-
tiv sunt istoriile servitorilor
chinezi ai familiei de Castelle,
adusi prin trafic de persoane
din  Asia,
cilitorii de afaceri sau delec-
tabilele cilitorii de placere
ale intreprinzatorilor si aso-
ciatilor acestora. Nu lipsesc
obisnuitele ironii sadoveniene
la adresa mijloacelor moderne
de locomotie si a neajunsurilor secolului vite-

primejdioasele

zei. Titlul cirtii este deliberat ,exotizat” prin
consoana ,,k”; animal caracteristic al Australiei,
alaturi de papagalii kakatoes, pasirea lird, oppo-
sum-ul sau ornitorincul (lipsesc, curios, ursuletii
koala si céinii dingo), ,kangurul” are un cores-
pondent in aborigenii de culoare. Animalul
marsupial apare chiar ca principalul ,bistinas”
(nonuman): ,,Care-i bastinasul adevirat al in-
sulei? Poate kangurul, cici isi face adapost, pe

1in opozitie cu aceasti reprezentare simplistd si naivi (,analfabeta religios”) de tip ,,Naturvolk”, Mircea Eliade va da
studii de referintd despre religiile bastinasilor australieni, chiar daci fird ,experienta de teren” a altor antropologi ai
zonei. v. Religii australiene, trad. Walter Fotescu, Bucuresti, Editura Herald, 2015.

12 Thtre putinele consideratii pe marginea romanelor ,exotice” sadoveniene, putem citi comentarii discutabile precum:
»Pasiune pentru tiri strdine nu se poate spune ci a avut Sadoveanu. Cuibul invaziilor si Tara cangurului [sic!] sunt rodul
incercirilor de a se desprinde de atmosfera apisitoare a unor ciutiri dureroase, pe care le marcheazi anului 1936. In cele
doui continente pe care le prezintd, scriitorul se intereseazi in primul rind de oameni, de firea lor, de obiceiuri, cu un scop
didactic explicit’, noteazi Dan Manuci (Pe urmele lui Mibail Sadoveanu, Bucuresti, Editura Sport-Turism, 1982, p. 240).
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cind salbaticul australian nu cunoaste asa ceva
si apare totdeauna ca un trecitor pe aceste lo-
curi”. Reprezentarea aborigenilor e, in schimb,
rousscauista (i, in acelasi timp, crestind): ,,buni
salbatici” §i ,copii ai naturii’ de dinaintea
Caderii. Descrieri somptuoase ale codrilor cu
mari arbori de ferigd, datand din preistorie, vin
sd relativizeze si si ridiculizeze vegetatia insigni-
fianti a tarilor europene: LIn muntii nostri, feriga
nu-i decat un buchet de frunze penate. Aceastd
padure fird pireche a singuratitii australiene
parea ci deschide o perspectivd in trecut, in
copilaria omenirii. Era peisajul natural subt care
se cuvenea s se strecoare numai indigenul gol
si negru, cu bumerangul lui”. Ironia sadoveniana
vizeazd, insd, si mentalitatea traditionalisti eu-
ropeand, care proiecteazd asupra ,primitivilor”
propriile-i nostalgii regresive: ,,Aici la Darly se
tineau mai mult cei optsprezece bistinasi negri,
care mai rimiseserd in regiune. Cind se coborau
dela vanitoare se asezau in umbra padurii [...] si
pireau ci viseazi la trecut si la mogtenirea pe
care le-o lisase Dumnezeu; ei insi nu visau la ni-
mic”. In schimb, spre deosebire de cazurile unor
romane precum Zodia Cancerului... sau Noptile
de Sinziene, unde vizitatorul francez rimine ex-
terior, perspectiva francezului colonizator este
asumati intim — un fel de flaubertian ,,Hubert
Castella ¢'est moi™: ,Sortii neinduplecati ci-
zusera si lucrurile erau in mers. Nimic nu mai
putea salva de pieire gridina Australiei. Hubert
de Castella privea pe ganduri toate si avea in el
simtiminte nedeslusite. Avea intelegerea ca tre-
buie si se schimbe toate, ins3, in acelasi timp, ve-
dea ci toate sint mai frumoase asa cum le vedea”
Ironia capitd, uneori, accente satirice la adresa
dublului standard ,democratic” al ,,colonilor”,
pentru care bistinasii sunt lasati, asemeni ,,kan-
gurului’, in afara speciei umane: ,De altminteri,
de mult colonii erau intelesi ca violenta s n-o
intrebuinteze decat impotriva celui cu desivarsi-
re pasnic — ori negrul, ori kangurul”. Sadoveanu
ajunge si denunte nu doar distrugerea — prin
colonizare — a Australiei primitive, ci si indife-
renta ,lumii civilizate” fata de tragedia ,,mortii
unui continent”; individualismul modern este
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persiflat, caricatural, i la nivelul fictiunii fran-
ceze, anglo-saxone sau ruse la moda, interesate
doar de cazuistica psihologicd, nu de marile dra-
me istorice colective: ,,Era acesta un raiu pe care
Dumnezeu il hirazise Europenilor?/Fusese un
raiu al singuritatilor si al omului-copil, care n-a
mancat fruct din pomul cunostintii. Acuma nu
mai era un raiu. Devenea un pamént cultivat./
Hubert de Castella, care era intrucatva filosof
si-si recapitula impresiile ce primise de ciAnd se
afla in acea lume noua, se gindea ci ar putea si
scrie o carte despre toate./O carte interesantd?/
Poate; desi lumea cautd altceva in cirtile care
apar in vitrine. In aceste cdrti, romancierul
francez despici firul in zece, descosind punct
cu punct drama psihologici a trei indivizi —
doi indivizi de genul masculin, si un individ
de genul feminin. Nenorociri ale trecutului,
suferinti ale prezentului, nidejdi ale viitorului,
frimAntarea umanitdtii in aspiratiile ei de a trece
o Mare Rosie, marea singelui, intr-un piméant al
figiduintii, pimant al picii i al bunei invoiri,
toate sunt putin lucru pe lingd destiinuirea
tuturor celor petrecute intre el, ea si al treilea.
In asemenea cdrti, romancierul anglo—saxon are
alt mestesug: si propuie enigma unei crime. Un
mare scriitor rus urmareste in toate meandrele
nebuniei lui pe un epilepic criminal. [...] Numai
cartea aceasta incd nu-i scrisd: cum moare un
continent. Toate se vor schimba, nimic nu va
mai fi; cu toatd rezistenta inertiei, va cidea in-
sfarsit si padurea scheletelor de uriasi. Toate vor
cidea, toate se vor petrece, nu va mai riminea
nici urmi de morminte, de flori rare, de arbori
misteriosi, de kanguri”. Pe nesimtite, perspectiva
francezului trece in cea a lui Sadoveanu insusi;
scriitorul poate nu realiza cAtd dreptate are anti-
cipAnd destinul acestei carti care promite mult,
dar oferd destul de putin: ,,Cartea aceasta, chiar
daci ar fi scrisi, insi nimeni n-ar ceti-o, cici
n-ar fi o carte ca toate cartile si n-ar premia-o
membrii sectiei literare a Academiei Romane.
N-ar premia-o nici membrii celorlalte academii
din lumea cea noud si veche. Chiar cetitorii de la
Sidney si Melbourne, cetiti cu totul moderne, ar
zice: Ce-iasta? Siar cisca plictisiti”. »
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Panait Istrati

in arhivele Sigurantei
sau consecintele unui reportaj

Abstract

rticolul urmireste reactiile presei romanesti si ale institutiei politienesti fatd de investigatiile
intreprinse de Panait Istrati in toamna lui 1929, dupi greva minerilor de la de la Lupeni.
In acest scop, sunt citate pe largarticole din presa vremii, ca §i fragmente din dosarul de la

Siguranti al scriitorului.

Cuvinte-cheie: revoltd, polemici, represiune, politia secretd

et article vise les réactions suscitées dans la presse roumaine et les actions de la Police &

Iégard des investigations menées par Panait Istrati a Lupeni, 4 'automne de 1929, apres

la gréve des mineurs. A cette fin, on cite in extenso quelques articles parus i Iépoque, de
méme que certains fragments du dossier dressé a Iécrovain par la police secrete.

Mots-clés: révolte, polémique, répression, la police secrete

mediat dupid aparitia primei pirti a

anchetei despre greva minerilor de la

Lupeni, Nichifor Crainic il taxeazi pe

Panait Istrati, in Curentul, ca ,lichea
internationald” si ,calomniator de meserie”,
pretins ,aparitor al umanititii’, din tagma unor
Guernut, Torres, Barbusse, ,faimosii tovarisi
de francmasonerie ai lui Panaitache”, ,,neserios”
pentru ci inconsecvent (drept dovadi stind
frecventele schimbari de atitudine - i, mai
recent, declaratiile despre
Uniunea Sovietici):

contradictorii

...a reapidrut in Romania cu vesnicul lui cal de biraie:
multimea obijduitd. A descins direct la ministerul
de interne, d. Vaida Voevod l-a primit intr-o lungi
audientd si i-a dat permis de liberd circulatie — s ne
ancheteze din nou. [...] Ne-a anchetat si ne-a injurat
bine, cu risunet mondial, la adipostul prestigiului,
mare si justificat acela, de scriitor celebru si la modi.
Acum patru ani el revenea in tari dupi o lungi
absenti. Plecase o haimana si se intorcea o celebritate
literard. L-am primit cu bratele deschise toti scriitorii

si ziarigtii cari, totusi, nu imbritisam nimic din aga-

* Lucrare realizatd in cadrul Proiectului Prezervarea si valorificarea patrimoniului literar romanesc
Jfolosind solutii digitale inteligente pentru extragerea si sistematizarea de cunostinte (INTELLIT),
PN-III-P1-1.2-PCCDI-2017-0821/Nr. 54PCCDI/2018.
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zisele lui credinte sociale si politice. [...] $Si am avut o
scarbi si o deceptie profundi: Panaitache al nostru,
abia reintors la Paris, a trintit un lung interview in
Nouvelles Littéraires prin care declara ci l-am primit
cu oui clocite! [...]
Panait Istrati a petrecut apoi un an in Rusia sovietici,
purtat in triumf si hrinit cu mere de aur din Paradisul
comunist. Flatat de atentie, Panaitache a tinut si ne
mai facd un pocinog: la Odessa a tinut un discurs in
care ne ameninta cu fulgerele lui Racovsky, maestrul
siu, i, intr-un extaz de dupi masi, a profetit vremea
cAnd Basarabia, furati de noi, se va reintoarce, fericiti,
la tita maicei sale, Rusia sovietici! [...]
Reintors la Paris din Rusia marxisti, Panait a dat
noui declaratii presei in care, de data asta, se lepida de
comunism, injura regimul leninist, in care se ficuse a
crede, si se imprietenea din nou cu social-democratia.

Acesta e omul!'.

Tot in Curentul, Pamfil Seicaru ii va dedica,
in zilele urmitoare, doud articole, §i mai
virulente. In primul’, deplange ,naivitatea”
ministrului de Interne (Al Vaida-Voevod), care
i-a acordat ,agentului suspect Panait Istrati”
un permis special pentru investigarea cazului
Lupeni. Istrati e supus unei executii simbolice.
Succesul siu literar e pus in intregime pe seama
unei conjuncturi favorabile, care nu are nicio
legiturid cu ,restrinsul lui talent — a cirui fortd
sta doar in pitorescul inedit al peisajelor si al
oamenilor”; de altfel, ,sunt in gustul epocii
ascensiunile brutale, valorile nebanuite, iruptia
brusci din intunericul anonimatului in lumina
intensd a celebritatii”. Istrati este doar un
~vagabond cu insusiri de povestitor” (dar cu
»slovd picitoasi”), cu o formatie intelectuald
»simplistd, limitatd la ,brogurile de club
socialist’, lipsit de ,orizonturi mai largi”; in
plus, o ,canalie”, care ,,svarle lituri asupra térii”
si alimenteaza discursul anti-unionist (Seicaru
invocind, ca si Crainic, atitudinea adoptatd
de Istrati in chestiunea Basarabiei). Apostazia

BIANCA BURTA-CERNAT

istratiani de dupa intoarcerea din URSS e pusa
pe seama unui calcul meschin:

Ca subaltern al lui Racovsky, era sortit si imparti cu
patronul lui politic toate oscilatiile norocului. Cum
Racovsky a urmat intru totul politica lui Trotzky,
ciderea in disgratie a fostului colaborator al lui Lenin
era fatal s3 tirie si pe Racovsky ca si pe Panait Istrati.
Astizi autorul povestirilor cu greci pedera§ti este
impotriva Rusiei Sovietice, fiindci nu-si mai vede

posibilititile de ascensiune...>.

Douai zile mai tirziu, Seicaru se dezlanguie
intr-un alt text injurios indreptat impotriva
,nemernicelor dobitocii semnate «Panait
Istrati»” (mai mult decat insinuant in expresii
precum ,spovedanii pederaste” sau ,bietul
poet al sezuturilor deflorate” si vehiculand
un scenariu conspirationist potrivit cdruia
Istrati ar fi fost trimis in Romé4nia de o grupare
ocultd):

Daci ar fi venit un exponent al urii unguresti
impotriva neamului valah [...], daci acest trimis al
revizionismului budapestan ar fi vroit s ne insulte
infitisAnd o cAt mai ofensatoare icoand a neamului
rominesc, nu ar fi isbutit o mai lituroasi, o mai
respingitoare prezentare a tirii noastre decit a ficut-o
canalia Panait Istrati. Articolele Ce ascund Lupenii
si Valea Jiului sunt o desgustitoare acumulare de
migirii, destinate si desfigureze demnitatea unei
drame provocate de un politicianism convertit la
metodele de agitatie ale comunistilor. [...]

Vulgare, agramate, cu acel aer de periferie al scrisului,
articolele lui Panait Istrati ne-au convins ci in afard
de spovedaniile pederaste, povestitorul este un biet
mardeias cu degetele butucinoase, ce se screme si pari
violent, ce icneste ca si pari revoltat.

[...] Nu am putut gisi o singuri frazi in care si simti
palpitind o mare emotie, vibranta solidaritate a unui
risvritit cu cei omorati la Lupeni. [...] Conventional,

mediocru, vulgar si prost. [...]%

I Nichifor Crainic, ,Un om neserios: Panait Istrati”, in Curentul, nr. 607, 26 septembrie 1929, p. 1.
2 Pamfil Seicaru, ,Naivitatea d-lui Al. Vaida’, in Curentul, nr. 609, 28 septembrie 1929, p. 1.

3 [bidem.

4 Pamfil Seicaru, ,,Ah! Panait, Panait..”, in Curentul, nr. 611, 30 septembrie 1929, p. 1.
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O formulare istratiand inabili, care poate
da nastere unor echivocuri (,S3 mi se ridice
de pe suflet piatra pe care va trebui s-o duc cu
mine in strainatate §i s-o arat, fara voia mea,
celor ce m-au insircinat si spun ce se petrece la
noi”), este decupati tendentios si exploatati la
maximum de publicist:

Deci, Panait Istrati este in serviciu comandat, nu a
venit chemat de vreo solidaritate proletari. [...]

Cine sunt cei ce l-au insircinat pe Panait Istrati?
Cine se intereseazd atit de aprig de ,ce se petrece
la noi”? §i ce fortd ocultd, tiranicd, iresistibild este
aceea care l-a trimis pe Panait Istrati, bietul poet al
sezuturilor deflorate, pentru ca el si nu poati opune
nici o rezistenta [...]? Adici ce si spuni? Ce a fost
in realitate? Nu... Panait Istrati a luat aspectul unei
cercetdri aldturi de oficialitate pentru a-si grima toate
inventiile cu obiectivitate. [...]

Tatd ce a fost insircinat s3 prezinte Panait misteriosilor
stépéni care l-au trimis: autoritégile si armata romaAana,
bestii turbate de alcool si dornice de singe cald,
omenesc...

»Cei care au dreptul si se revolte si s3 dea foc tarii’,
scrie sluga tovului Racovski.

Si Panait Istrati a citit rapoartele oficiale, pe care nici
un gazetar roman nu le-a putut vedea. [...]

Panait Istrati, liricul povestitor al intervertirilor
sexuale, Marcel Proustul bragagiilor, ne ancheteaza.
Panait, Panait! Mai era nevoie si-ti prostituezi si slova,
dupd ce-ti pangdrisesti cu voluptuoasi publicitate

trupul .

Articolul este reprodus cu adiugiri si in
numirul din 2 octombrie, sub pretextul ¢,
»dintr-o eroare tehnicd’, ar fi aparut initial
incomplet...
cticheta ,proxenctul care ne insultd’, scrisi

Printre adiugiri figureaza i

cu majuscule sub fotografia scriitorului. De
asemenea, o apostrofare in termeni grosieri a
celor care il comparasera pe Istrati cu prozatorul
american Upton Sinclair: ,,haideti, admiratori ai
masoneriei (cu sau firi fierbinteald pederasti)”.
Sau un accent suplimentar in descrierea acestui

5 Ihidem.
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critice

»permanent insultitor al tirii”: ,un dezgustitor
agent al francmasoneriei’,

in acelasi timp, in presa francezi este pusi in
circulatie informatia falsi potrivit cireia Istrati
a mugamalizat in articolele sale adevirul despre
greva si reprimarea minerilor, comportﬁndu-se ca
un agent infiltrat printre revolutionari de regimul
burghez, pe care il cautioneazi contra cost. Un
exemplu: in ziarul pro-comunist L’Humanité,
Istrati ¢ taxat dur pentru antisovietismul siu si
portretizat ca yagent al politiei roméne”, ,haiduc
domesticit”, ,vagabond devenit om de litere”,
autor al unor ,mdgarii literaturizate”, acuzat de
inconsecventd si de oportunism, probi fiind
distanta dintre entuziasmul articolelor semnate
de el in 1927-1928 in presa sovietici sau in
anumite publicatii pro-sovietice din Franta
(in L’ Humanité, de excmplu) si mai recenta sa
atitudine critici fatd de situatia din URSS:

Etait-il sincere & ce moment-1a, époque ot il allait &

I'hotel « Lux » vanter les bienfaits de la Révolution
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bolchevique [...], époque oti, dans ce méme « Lux
», il senivrait malgré les protestations des camarades
craignant pour sa santé débile? [...]
Panait Istrati est rentré en France [...]. Il est accueilli sur
le quai de la gare du Nord par le consécrateur officiel
des réputations littéraires de la France impérialiste,
par M. Frédéric Lefévre, chef du bureau de la «
gendelettrerie » nationale au ministére de I'intérieur.
Intervieuw, photos. Publicité. Collaboration aux
grandes revues. Gros éditeurs. Tirages... La gloire!
C’en est trop pour un Panait Istrati. Et le voici grisé de
nouveau — au point d’en oublier tout ce qu'il pensait
sur 'URSS quand il en voyait sur place les réalisations.
Istrati va a 'ambassade de Roumanie, a Paris. Grisé par
le succes — corrompu est sétant vendu, plus justement

— cet haidouk promet de salir la Russie, d'écrire contre

I'Union Soviétique®.

Articolul din L’Humanité continui in
aceeasi nota calomnioasi, scenariul aga-zisei
traddri istratiene incluzand si recentul episod
al anchetei de la Lupeni, unde Istrati s-ar fi dus
ca ,sustinitor al acelei terori albe a boierilor
romani”. Intilnirea cu ministrul de Interne,
yasasinul”” Vaida-Voevod (,ciliul tovarisilor
nostri revolutionari morti in urma unor torturi
dintre cele mai infricositoare”), constituie in
sine un punct de acuzare, cu atit mai mult cu
cit, in cursul respectivei intrevederi, Istrati ar
fi primit ca sarcind infiintarea unei ,grupiri
contrarevolutionare”. Se contureazd, astfel,
imaginea unui ,personaj ce se lasi cumparat”
(mai precis: ,viAndut capitalismului”), a unui
scriitor pe care lipsa de moralitate il impinge si
se ,prostitueze”.

BIANCA BURTA-CERNAT

Ci toate aceste acuzatii sunt pure
fantasmagorii rezultd si din dosarul de la
Sigurantd al lui Istrati, supravegheat cu
asiduitate, din prima pini in ultima zi a
sederii sale in Romania®. O noti din 27
august a sefului Politiei de la Curtici (N.V.
Demetriad) arati ci Istrati a intrat in tard
impreund cu priectena sa Bilili (Marie-
Louise Baud-Bovy) pe 21 august, cu ,trenul
international nr. 247 legitimindu-se cu
pasaportul nr. 930 (eliberat pe 2 mai 1929 de
legatia roméneasca de la Paris) si ci destinatia
sa este Briila, unde ar fi urmat si rimana sase
saptimani. Pe 28 august — asa cum rezultd
dintr-o notd informativa redactati in aceeasi
zi —, Istrati pleaca din Timisoara ,cu rapidul
de 8.40, acompaniat de profesorul Cioflec”,
cilitoric legatd (mentioneazi agentul) de
procesul comunistilor de la Timisoara si
de evenimentele de la Lupeni. Siguranta
e la curent cu schimbirile intervenite in
programul scriitorului urmirit, care, dupi
incheierea anchetei sale din Valea Jiului, ar fi
trebuit s revina pentru doua zile la Bucuresti
si sd petreacd, apoi, doud siptimani la Briila,
plecarca din tari (la Paris) fiind stabilitd
pentru inceputul lunii octombrie. Un raport
din 29 august — semnat de un anumit inspector
Ciuba - furnizeazi aminunte despre ancheta
intreprinsd de Istrati printre comunistii
incarceratila Timisoara si consemneazi o serie
de declaratii ,,defiimitoare” ficute de scriitor
in aceastd Imprejurare, inclusiv intentia
acestuia de a dezvilui Occidentului abuzurile
comise de autorititile romAnesti:

¢ Panait Istrati — agent de la police roumaine” (text nesemnat), L’ Humanité, 5 octombrie 1929. ,Era el oare sincer pe

atunci, pe cAnd se ducea la hotel «Lux» ca si laude binefacerile Revolutiei bolsevice [...], pe cand, in acelasi «Lux>,

se imbita in ciuda protestelor tovarisilor ingrijorati de sinitatea lui fragila? [...]/ Panait Istrati s-a reintors in Franta

[...]. E primit pe peronul Girii de Nord de acela care consacri oficial reputatiile literare ale Frantei imperialiste, de dl.

Frédéric Lefevre, seful biroului lumii literare franceze de la Ministerul de Interne./ Interviuri, fotografii. Publicitate.

Colaborarea la mari reviste. Mari editori. Tiraje... Gloria!/ E prea mult pentru unul ca Panait Istrati. $i iati-] imbitat

din nou - intr-atat inct si uite tot ceea ce gindea despre URSS atunci cAnd vedea la fata locului realizérile./ Istrati

se duce la ambasada Romaniei de la Paris. Imbirtat de succes — corupt si, mai exact, vAndut —, acest haiduc promite si

N e . e
manjeasci Rusia, si scrie impotriva Uniunii Sovietice.
71n text: ,'assassin du massacre de Lupeni”.

8 Dosarul de la Siguranti al lui Panait Istrati a fost publicat (partial) de Al. Oprea in revista Manuscriptum, nr. 3/1974,

de unde citim in continuare.
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Panait Istrati in arhivele Sigurantei
sau consecintele unui reportaj

Intre altele, Panait Istrati a precizat ci si-a dat seama,
inci de la sosirea lui acolo, de teroarea capitalisti,
deslintuiti impotriva muncitorilor roméni. In plus,
s-a aritat convins ci tara este guvernati de banditi
si ¢, dupd Inapoierea lui in Franta, va scrie articole

deslinyuiti impotriva minerilor romAni.

demascatoare despre teroarea singeroasi,
El a promis detinutilor si-i ajute din exterior,
defiimand tara noastri si conducitorii ei. Apoi a
adiogat ci in Franta nu terorizeazi pe detinuti si ¢ va
denunta, cu putere, tot ceea ce se petrece in inchisorile

romanesti.

Inspectorul atrage atentia ci Istrati face
agitatie printre muncitori, pe care i instigd sa-
si exprime nemultumirile, §i cere indicatii de
la centru in privinta misurilor care ar trebui
adoptate pentru a preintimpina o eventuald
revolta.

Programul si drumurile lui Istrati din aceste
zile pot fi reconstituite cu suficientd exactitate
(si) cu ajutorul materialelor din dosarul de
la Siguranti. Aflim, astfel, ci scriitorul si
insotitorii sii — Bilili, profesorul Cioflec si
un anumit doctor Armasu - au dormit la
hotelul din Lupeni in noaptea dintre 7 si 8
septembrie, iar a doua zi au stat de vorba cu ,,0
parte din muncitori, [si cu] sotiile victimelor
din ziua de 6 august”; de asemenea, ,au vizitat
spitalul, cu care ocazie s-au interesat de cauzele
care au determinat greva, modul cum a fost
reprimati si in special de viata minerilor, fatd
de criza de lucru si scumpetea traiului™. Din
nota informativi rezulti ci vizitatorilor nu
li s-a permis accesul in uzina electrici, ,cu
toate interventiile ficute la Comandamentul
Garnizoanei”. Agentul consemneazd i
plecarea, in aceeasi zi, a celor pusi sub urmarire:

iet

critice
»...]a ora 14, au plecat cu trenul spre Petrosani,
unde intentioneazi si rimind, insd in drum au
primit o telegrama si renuntind la vizitase ce se
anuntase in acest oras, au plecat la Deva”. (Din
Deva, Istrati ii scrie lui Romain Rolland, pe 9
septembrie, anuntindu-l ci merge la Bucuresti
pentru a sta de vorba cu Iuliu Maniu, ciruia
are de gind si-i atragd atentia in privinta
»ferocititii” cu care au fost tratati minerii de la
Lupeni'®.)

O telegrami cifratd din 18 septembrie il
alerteazi pe inspectorul regional al Politiei
din Iasi in legiturd cu presupusa ,intentie”
(sau misiune) a lui Istrati ,de-a organiza un
nou partid muncitoresc romén, in care scop
va veni la lasi” (unde ar fi fost gizduit de
Mihail Sadoveanu). Siguranta se baza pe o
stire aparutd in ziarul Unriversul — doar partial
confirmati, pentru ci directorul regional
Micelaru trimite de la Iagi, printr-o telegrami
expres, informagia potrivit cdreia Istrati si-a
contramandat vizita. (,,Data, scopul venirii si
eventuala activitate politici, ce se va desfasura
in localitate, o vom raporta la timp.”) O noti
informativi (de la mijlocul lui septembrie
1929) — pe care Al. Oprea nu a transcris-o
alituri de celelalte note din dosarul publicat
fragmentar in Manuscriptum, dar despre care
pomeneste in monografia consacratd autorului
— inregistreaza »intAlnirea pe care a avut-o
Istrati in casa avocatului Stein din Timisoara cu
unele notabilititi politice si culturale. Subiectul
conversatiilor: organizarea unui singur partid
muncitoresc (in care n-ar trebui si intre insi
elementele extremiste)”!!. Intervievat, la Briila,
de un corespondent al Curentului, Istrati neagi
ci ar fi venit in RomAnia cu ,,misiunea” de a
infiinta un partid:

? Noti informativi din 8 septembrie 1929, emisi de Serviciul special de Siguranti — Petrogani.

10° A se vedea volumul Correspondance intégrale. Panait Istrati — Romain Rolland. 1919-1935, établie et annotée par

Alexandre Talex, préface de Roger Dadoun, Paris, Canevas éditeur, 1989, p. 325. In scrisoarea din 9 septembrie intalnim

si o frazi care aratd scepticismul istratian cu privire la proiectul Romaniei Mari: ,,Pauvre Transylvanie, qui a tant voulu

« lunion 4 la patrie-mére » ! Il n’y a pas le plus fanatique ouvrier transylvain qui ne reconnaisse que la « botte »

hongroise était incomparablement plus légere que celle du frere-roumain”/ ,Biata Transilvanie, care si-a dorit atat

«unirea cu patria-mama> ! Chiar cel mai fanatic muncitor transilvinean ar recunoaste ci «cizma» ungureasca era

incomparabil mai usoari decat a fratelui-roman”.

AL Oprea, Panait Istrati. Dosar al vietii si al operei, Bucuresti, Editura Minerva, 1984, p. 286.
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Am venit in tara mea, intai de toate, ca roman. [...] Si
nu se creadi ce spun interesatii afirmind ci nu as fi un
bun roman si ci am dus in striinitate o campanie de
defiimare ,impotriva” tirii mele.
Si nu se confunde tara cu exploatatorii ei. [...]
Daci as fi batjocorit tara, n-as fi fost tradus in 20 de
limbi. Calomniatorii nu se traduc. [...]
Este adevirat, insi, ci odati ce am venit in tard,
voi da toati puterea mea de munci acelei misciri
muncitoresti care lucreazi induntrul legilor noastre
constitutionale, cari sunt foarte bune, dar au picatul
cd nu sunt aplicate.
in sensul acesta, sunt convins cd are teren si viitor acea

grupare care se afld astazi intre cele doud extreme de

stinga si dreapta, deopotrivi de compromise'®.

Un intreg aparat politienesc este pus in
functiune pentru a supraveghea orice miscare a
acestui scriitor incomod, perceput de oficialititi
ca instigator, ca posibil factor de dezordine
politici. Asa se face ci, la aparitia in presid a
unui anunt conform ciruia, pe 6 octombrie,
ziarul Proletarul va organiza in Capitald un
festival cultural (prezidat de dr. Ghelerter) unde
Istrati va conferentia (in Sala ,Tomis”) pe tema
Frumusetile Artei si eliberarea omului, Siguranta
intra din nou in alerti. O adresi interni din 27
septembrie de la Directia Politiei si a Sigurantei
Statului mentioneazi:

Comunicim, fati de cele publicate in ziarele Epoca si
Ordinea, cu privire la Panait Istrati:

Brigada C va ciuta si se informeze precis daci nu
cumva persoana interesatd s-ar deda la acte de violenta

cu ocazia conferintei de la 6 octombrie.

BIANCA BURTA-CERNAT

Conferinta ¢ anulatd insi din cauza
tensiunilor generate de studentii cuzisti, care
protesteaza agresiv si, intre altele, lipesc, de-a
lungul Bulevardului Elisabeta, afise cu mesajul:
»Jos jidanul Pincas Istrati!”. Scriitorul e hartuit
si amenintat cu revolverul, in plind strada, de
o banda de studenti ,.crestini” si, la un pas de
a fi linsat, ¢ apdrat de politie, care, de altfel la
plecarea din tard, il va escorta pini la gard®.
Lui Romain Rolland 1i mirturiseste ci a fost
nevoit si urce in tren cu pistolul in mani', iar
lui Romului Cioflec i se plange, intr-o scrisoare
din 8 octombrie:

5 mij-a trimes vorbi ci

Aseard, insusi loanitescu
studentii ,crestini” umbld si mid omoare. Si era
adevdrat: toatd seara si noaptea pani la 1, mi-au tinut
calea pe Dragos Voda si au biut la o circiuma linga
noi, urlind si aritand revolverele. Politia mi pizea, e
drept, dar stii tu cum te pizeste politia.

Asa ci plec miine, miercuri, cu Aradul (si cu wagon-

lit) drept la Viena'®.

in preajma plecirii lui Istrati din Romania,
politiile de frontierd de la Jimbolia, Halmeu,
Episcopia Bihorului, Grigore Ghica Voda
si Constanta primesc urmdtoarea telegramai
(semnatd de directorul general al Politiei, Stan
Emanuel): ,Raportati telegrafic daci Panait
Istrati a pirisit tara’’’. Rispunsul va veni (pe
10 octombrie) de la Politia de frontieri Curtici:
»Avem onoarea sa va raportim cd ieri seard,
scriitorul Panait Istrati a pardsit tara, prin

acest punct de frontierd, cu Orient-Expresul,

destinatia Paris”'®. =

12 O convorbire cu Panait Istrati. Scopul si rezultatele cilitoriei in Romania. De la redactia noastri din Briila’, in

Curentul, nr. 606, 25 septembrie 1929, p. 8.

13 Mrturisiri referitoare la aceste intAmpliri sunt consemnate siin Cum am devenit scriitor, vol. 11, editia a III-a, Editura
Florile Dalbe, p. 364 si urm., precum si in monografia lui Al. Oprea, editia citati anterior, p. 289.
14 ») ai failli détre lynché par les « étudients chrétiens », qui m'ont empéché de tenir mo conférence  Bucarest et [...]

j’ai d&t monter dans le train, le revolver au poing.”/ ,,Am fost la un pas de a fi lingat de «studentii crestini», care m-au

impiedicat si-mi tin conferinta la Bucuresti i [...] a trebuit sd urc in tren cu revolverul in mana” — scrisoare din 18
octombrie 1929, a se vedea volumul de corespondenti Panait Istrati — Romain Rolland, ed.ci., p. 333.

15 Subsecretar de Stat la Ministerul de Interne.

16 §crisoarea este reprodusi in Manuscriptum, nr. 1 /1970, p- 65.

17 Manuscriptum, nr. 3/ 1974.
8 Ihidem.
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Tudor Gheorghe
despre lon D. Sirbu:

»~Ursulinchis in el, care asteapta
sa se descatuseze si care, cand se
descatuseaza, nu mai are putere...”
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Abstract

n acest dialog, artistul Tudor Gheorghe evoci intilnirile sale, desfisurate pe parcursul a trei decenii,
Icu scriitorul Ion D. Sirbu (1919-1989). Astfel, este adusi in prim-plan o amicitie care a inceput in a

doua jumitate a anilor ’60, cAnd invitatul Caietelor critice devenea actor al Teatrului National din Cra-
iova, iar fostul ,cerchist” era secretarul literar al institutiei. Tudor Gheorghe a jucat, pe scena craioveana,
in piese ale lui Ion D. Sirbu, participind, de asemenea, cu momente recitative, la unele conferinte infip-
tuite de autorul romanului Adio, Europa! de-a lungul perioadei in care acesta rispundea de secretariatul
literar al teatrului. Amintirile actorului-trubadur surprind diferite fatete ale personalititii lui Ion D. Sirbu

si contureazd destinul unui cirturar care s-a striduit s rispundi cu demnitate nedreptitilor istoriei.

Cuvinte-cheie: Ion D. Sirbu, evocare, literaturi de sertar, istorie culturala postbelica

n this dialogue, Tudor Gheorghe, the artist, evokes his meetings with writer Ion D. Sirbu (1919-
Il989) along three decades. Thus, he highlights a friendship that began in the second half of the

1960s, when the guest of Caiete critice became an actor of the National Theatre from Craiova,
and when the former member of the Literary Circle from Sibiu/Cluj was the literary secretary of the
institution. Tudor Gheorghe performed on the stage in Craiova, in plays written by Ion D. Sirbu, and
also in poetry recitals at some of the conferences organized by the author of the novel Farewell, Europe!
throughout the period when Ion D. Sirbu was responsible for the literary secretariat of the theatre. The
memories of the actor and minstrel render various facets of Ion D. Sirbu’s personality and outline the

destiny of a scholar who endeavoured to confront the injustice of history with dignity.
Keywords: Ion D. Sirbu, evocation, drawer literature, post-bellum cultural history
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- Stimate domnule Tudor Gheorghe, am citit
volumul dvs. de convorbiri cu ziaristul Mircea
Pospai’, unde, in capitolul Cartea cu pricteni,
vorbiti 5i despre lon D. Sirbu. As vrea, dacd sun-
teti de acord, si dezvoltati acea marturie. L-ati
cunoscut pe antorul Jurnalului unui jurnalist fard
jurnal in 1966, cind, la 21 de ani, ai intrat in
colectivul artistic al Nationalului craiovean, iar
Ion D. Sirbu eva secretarul literar al teatrului...

- Asa este. Teatrul National din Craiova a
beneficiat deplin si minunat de prezenta acestui
intelectual rasat i, din picate, prea putin bigat
in seama in acea perioada. Ion D. Sirbu era un
om retras, trecuse prin multe in viatd, invatase
si se teamd, era retinut, desi isi mai didea si
drumul la guri... Era in spatele lui o agezare,
era in spatele lui o cultura, era in spatele lui un
material care trebuia sd apard si care a si aparut.
Ducea ca pe o povari toate tainele pe care avea
sd le scrie si care aveau si fie publicate mult
mai tArziu. M-am bucurat enorm de existenta
si prezenta lui. Cand am ajuns in teatru, era
secretar literar, aga cum ai spus, si, dandu-si sea-
ma de aplecarea mea citre poezie, vizindu-ma
cind repetam pentru primul meu spectacol,
Menestrel la curtile dorului, avind mai multe
intalniri, si in particular, si cu niste prieteni,
ne-am apropiat, ne-am apropiat foarte mult.
Ei bine, ceea ce ficea Ion D. Sirbu in perioada
in care era secretar literar este ceva mai putin
cunoscut. Gindise o serie de conferinte cultu-
rale, ,matinee”, de la ora 10. De multe ori, tinea
el conferintele. Invita si diverse personalititi.
Asa am avut ocazia de a-] asculta, intre altii, pe
profesorul Al Piru. Actorii Teatrului National
participau la aceste ,,matinee’, citeau din clasici,
in functie de tema conferintei... Daci, de pilda,
propunea ca tema poezia din perioada inter-
belicd, Ion D. Sirbu ficea o selectie din opera
celor mai importanti poeti ai epocii, iar actori
ai teatrului citeau versurile in fata unui public
care era destul de numeros... Aceste conferin-
te nu erau deloc plictisitoare. Erau nu numai

Tudor Gheorghe
despre Ion D. Sirbu

informative, erau pline de culturd, dar erau si

atractive din punct de vedere artistic.

»Ma, dragi, trebuie si stim
mai mult de vorba!”

- Imi ingddui s amintesc ci doamna Flovica
Ciodaru-Courriol, elevd de liceu la Craiova in
anii in care se intdmplaun aceste matinee cultu-
rale, a fost prezentd la multe dintre conferinge.
Evocind, anul trecut, intr-un dialog din Caiete
critice?, intilnirvile dumneaei cu Ion D. Sirbu,
considera cd din respectivele conferinge ,,s-au ali-
mentat [...] si spectacolele unui tindr actor inalt
st slab, purtandu-si dezinvolt chitara cu el, Tudor
Gheorghe. [...] Ei doi injectau in viata urbei o
dozd maximd de spiritualitate’.

- Probabil ci Ion D. Sirbu m-a remarcat cu
prilejul unei asemenea conferinte. Unii dintre

"Mircea Pospai, Tudor Gheorghe: In umbra menestrelului, [ Craiova), Editura Scrisul Roménesc/Creatio, 2010. Volumul

aduni dialoguri desfisurate in cadrul unei emisiuni de la Radio ,,Oltenia” Craiova.
2 In numirul 6-7 (380-381)/iunie-iulie 2019, consacrat lui Ion D. Sirbu.
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»Ursul inchis in el, care asteaptd sd se descdtuseze
si care, cdnd se descdtuseazd, nu mai are putere...”

colegii mei citeau poemele. Eu le recitam, le sti-
am pe dinafari. Iar punctul culminant al acestor
intAlniri si momentul care cred ca a declansat
aplecarea lui Ion D. Sirbu asupra mea, ca viitor
artist, a fost poemul Dupd melci, pe care l-am
recitat cAnd a vorbit despre Ion Barbu. Atunci,
a venit la mine §i mi-a spus: ,M4, draga, trebuie
si stim mai mult de vorbi!”. De atunci, am stat
mult de vorba cu el. Trebuie si v spun ci el este
»nasul’, ca s zic aga, al primului meu spectacol,
din 1969.

- Pe care l-a ,botezat” Menestrel la curtile do-
rului. Ur titlu cu rezonante blagiene...

- M-am dus la el si i-am spus: ,Nene Gary -
asa-i spuneam, Gary -, spectacolul meu este in
felul urmator!”. ,Da, da, dragi, o sivin si te vad!”
A venit, mi-a vizut spectacolul, cu care Teatrul
National urma si se prezinte in faza preliminar
a Festivalului national de teatru, la categoria re-
citaluri artistice, un spectacol pe care il ficusem
eu. Ficusem spectacolul, dar nu stiam ce titlu sa-i
dau. Gisisem mai multe variante, dar nu erau ce
trebuia. Atunci, Gary a vizut spectacolul, a fost
o vizionare interni, noi doi, intr-o seari, eu pe
scend, repetind, si el in sala. ,Miine, miine am
si-ti spun cum trebuie s se cheme spectacolul!”
Siasa s-a chemat Menestrel la curtile dorului. Am
aflat, apoi, ci a fost un discipol al lui Blaga. Sigur
cd stiam ce stiam despre Blaga, dar in dialogurile
pe care le-am avut cu Gary Sirbu, am aflat mult
mai multe lucruri, el mi-a deschis ochii, ca si zic
asa, nu doar asupra poetului Blaga, ci si asupra
filosofului Blaga, asupra operei lui filosofice.

Pentru oricine avea
putina minte si deschidere...

- Domnul Emil Boroghind, care, de ase-
menea, a fost ,distribuit’, in roluri recitative,
la conferingele infaptuite de Ion D. Sirbu,

iet
critice
declara, la un moment dat, ci era o competi-
tie intre tinerii actori ai Teatrului craiovean
pentru a fi cupringi in programul acestor
matinee...

- Nu-mi aduc aminte si fi fost o concu-
rentd intre actori... Cert este ci era o bu-
curie, pentru mine, cel putin, care eram un
degustitor de poezie, un iubitor de poezie...
Asteptam cu interes aceste evenimente, ba il
si sunam: ,Nene Gary, despre ce ai de gind si
conferentiezi, care-i tema? Ca si stiu, si ma
pregatesc!”. ,Am o surprizi pentru tine! O s
te-ncui definitiv!” Vorbea despre Vinea, des-
pre Pillat... Trebuie si punem totul in contex-
tul de atunci! Erau lucruri care nu se invitau
in scoald, despre asemenea poeti stia doar cine
voia si stie, si afla asa, en passant... Si venea
Ion D. Sirbu intr-o conferintd de genul ista
si se desfisura si incerca si-ti explice, cd nu
vorbea, nu se putea vorbi aga cum ar fi trebuit
despre explozia, inflorirea culturala din peri-
oada interbelici. El facea trimiteri in subtext,
prin care iti didea de inteles ci a fost o perioa-
da beneficid, o perioada de strilucire a culturii
romane, in care au inflorit poezia, proza, arte-
le plastice, arhitectura, muzica... Or, in acele
timpuri trebuia si se spuni ci in socialism e
adevirul, ¢ in socialism se intAmpla cele mai
importante lucruri! El omitea cu eleganti lu-
crurile astea. Era un vorbitor admirabil, avea
un farmec oratoric extraordinar... Am jucat,
la Craiova, in Arca bunei sperante, piesa lui, in
care il interpretam pe Iafet, un personaj foarte
drag mie’. In acel personaj era, de fapt, el, era
Sirbu. Lui i-a placut felul in care am jucat, se
vedea, probabil, in acest personaj pe el tinir,
plin de poezie si nemultumit de societatea
in care triia. Intalnirile cu el erau totdeauna,
pentru oricine avea putind minte si deschide-
re, absolut memorabile.

3 Piesa cu care Sirbu s-a consacrat ca dramaturg a pornit la... drum in aprilie 1970, pe scena Teatrului Tineretului

din Piatra-Neamt, in regia lui Cilin Florian. Citre sfarsitul aceluiasi an, Arca bunei sperante va fi ,asamblatd” de
! g S S Z

Cilin Florian - pe atunci, directorul Nationalului din Binie - si la Craiova. Intr-un interviu publicat in nr. 6-7 (380-

381)/2019 al Caietelor critice, actorul Emil Boroghini, care se gisea, din 1963, in garnitura artistici a Nationalului

craiovean, declara ci si-ar fi dorit sd interpreteze rolul lui Iafet in versiunea ,alutani” a piesei. Cum am vizut, personajul

a fost jucat de Tudor Gheorghe, care, aprecia Emil Boroghini, ,a realizat o creatie remarcabili”
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»Pagubele” premierelor

- Ati jucat, dacd nu gresesc, si in alte doud piese
ale sale pe scena craioveani...

- Da, am mai jucat in doud piese scurte ale
lui. Prima a fost La o piatrd de hotar %, o piesi
intr-un act, in care am avut un rolisor, iar a doua,
Seard de taind’®, in care jucam un ofiter neamt.

- Venea la repetitii?

- Venea din cind in cand la repetitii. Sigur
ca avea o decen;é extraordinari, nu intervenea
asupra ideilor regizorale. Dar nu agrea mereu
solutiile gisite de regizori. Uneori, pufnea ca un
bursuc nemultumit! 1l vedeam, il stiam... Daci i
se parea ci nu era ce trebuia, imi spunea: ,, Aici ag
fi vrut si fie altfel...”.

- Dupd premierele sale craiovene, exista, si-i
zic asa, 0 ,datind festivi? Vi invita in oras pen-
tru a sarbditori?

- De fiecare data sirbitoream! Si dupa fiecare
premierd isi rupea cAte o ména sau isi pierdea
palaria! Daci il vedeam a doua zi cu 0 mani in
ghips, 1i ziceam: ,,Gary, ai ajuns greu acasi!”. ,M-
am impiedicat §i am cazut!” Era un personaj cu
totul si cu totul special!

Premonitii triste sub semnul racului

- Vea avitat scrievile lui tarzii?

- Mi-aduc aminte ci am citit in manuscris ro-
manul Dansul ursului®. In parcul ,Romanescu”
din Craiova era o gridini zoologici, mai e si
acum, in care era un urs, tinut intr-un put. Am
fost o datd impreuni acolo. Mi obseda pe atunci
un poem al lui Mihai Beniuc, Danseazi ursul
romdnesc. Mi-a spus: ,Citeste si asta!”. S$i am
citit manuscrisul. Marea mea pirere de riu e ci
n-am stiut de opera lui ,ascunsd’. S-o fi temut

Tudor Gheorghe
despre Ion D. Sirbu

si-mi spund? Am fost langi el pana aproape si
moard. Nu se mai putea deplasa, stiteam cu el,
mi duceam si-l incurajez. Si-mi spunea: ,Ma,
gata, trebuie si mor!”.

- Ati reconstituit, in dialogurile cu Mircea
Pospai, aceastd scend, in care lon D. Strbu vi
emotionase cu ezoterismul lui tanatic...

- M-a cutremurat! ,,Pii cum si mori?!” ,Da,
da, da! Tatil meu a murit de cancer la 69 de
ani. Eu am acum 69 de ani. Ulite, ia scrie tu 69!”
Si mi-a dat o coald de hértie. Am scris. ,Bun!
Acum, intoarce coala, pune-o pe orizontald!
Vezi, acest 69 intors este semnul zodiacal al ra-
cului!” In limbajul popular, racul era boala cea
mai cumpliti: cancer.

- Si el suferea de cancer...

- Da! Si vezi ce frumos vorbea despre boala
lui? Analizam multe lucruri impreuni cu el...
Uite, discutam despre Sorescu, pe care il aprecia.
Imi spunea: , M4, mi, mi, cit de tAmpiti pot si
fie astia?! Cum si-l faci pe Sorescu transcenden-
tal, cAnd el este atat de al pimantului?! Astae o
aberatie, Sorescu n-are cum si fie transcenden-
tal, el e de cu totul alta facturd!”. Se amuza si el
de imbecilitatea in care a fost implicat Marin
Sorescu, cu meditatia transcendentali...

Pixurile frantuzesti si votca poloneza

- Pistrati si unele intampliri mai vesele lingd
Ion D. Sirbu?

- Aveam un prieten comun din Franta,
Jean-Louis Courriol, lector de limba franceza
la Universitatea din Craiova. PlecAnd odati
in Franta, l-a intrebat: ,Domnule Sirbu, ce si
v-aduc?”, Tncepuse perioada aia grea, spre ’80...
»Dragi, si-mi aduci pixuri! Imi plac pixurile
alea, nu pot si scriu decat cu pixurile alea!”

4 Premiera absoluti a avut loc in martie 1968, spectacolul fiind regizat de Valentina Balogh. Piesa a fost distinsi cu

Premiul ,Vasile Alecsandri” al Casei Centrale a Creatiei Populare pe anul 1968. Este inclusi in Ion D. Sirbu, Arca bunei

sperange, Bucuresti, Editura Eminescu, 1982, volum apirut in cadrul colectiei Teatru comentat. De asemenea, a fost

tiparitd sub forma unei brosuri, intr-un tiraj de 6000 de exemplare: Ion D. Sitbu, La o piatri de hotar, piesi intr-un act,
Comitetul de Stat pentru Culturi si Artd, Casa Centrali a Creatiei Populare, 1968.
5 Este vorba despre drama in doui pirti Covor oltenesc, jucati la Craiova sub titlul Seard de taind. Premiera absoluti a

avut loc in aprilie 1979, in regia lui Dan Alecsandrescu. A obtinut Premiul I'si Medalia de aur pentru dramaturgie la cea

de-a II-a editie a Festivalului national ,,CAntarea Romaniei”. A fost publicati in volumul Arca bunei sperante.

¢ Subintitulat ,Roman pentru nepoti si bunici’, Dansul ursului a aparut in 1988, la Editura Cartea RomAneasci.
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Am fost impreund intr-un turneu in Polonia,
la £6dz, cu spectacolul Arca bunei sperante®.
Spectacolul a avut mare succes. Fiecare dintre

»Ursul inchis in el, care asteaptd sd se descdtuseze
si care, cdnd se descdtuseazd, nu mai are putere...”

TEATR POWSZECHNY W 0DZI

noi umbla, cu amirata aia de diurnd pe care o
primiserdm, si ia cite ceva din Polonia, unde se
gaseau mai multe decit la noi. Si-au luat, eu stiu,
geci, diverse lucruri... L-am intrebat la plecare,
cAnd ne-am suit in tren, ¢ am venit cu trenul i
ne-am intors tot cu trenul: ,Nene Gary, ce ti-ai
cumparat?”. ,Ma, ce poti si cumperi de la dstia
in afari de votci?!”

ION D. SIRBU

ARKA DOBREJ
NADZIEI

{wAre bunel sperante D a OWSKA

Osoby: JADWIGA ANDRZEJEWSKA, BARBARA
POLOMSKA, ALEKSANDER FOGIEL, JANUSZ
KUBICKI, ANDRZEJ LAGWA, BOHDAN SOBIESIAK,
BOGDAN WISNIEWSKI
nyeeris: GEORGETA TOMESCU,

meoogti:. ELZBIETA 1. DIETRYCH
muye: KAZIMIERZ BRONISLAW PRZYBYLSKI

»Poezia lui Bacovia,
un perpetuu vals scris”

Dramat w 3 alctach

- Spuneati, tot in dialogul cu Mircea Pospai,
urmatorul lucru: ,Nu era usor sd stai lingi 1.D.
Sirbu. Asta v-o spun eu, ca un om care l-a cunoscut
Jfoarte bine”. Cu ce ii incomoda pe cei din preajma

lui?
/)

- Pentru ci era un personaj care, fara sd-si

N o

Afisul spectacolului Arca bunei sperante jucat /a
Teatrul ,Powszechny” din £éd% in 1973.
Sursi: encyklopediateatru.pl

doreasci asta, te coplesea. In orice domeniu de
activitate culturald deschideai gura, el stia sa te
duci, sa continue si si-ti arate, fira si fie osten-

Si, de cte ori se ducea in Franta, acest prieten
al nostru 1i aducea pixuri! L-am intrebat la un
moment dat: ,Nene Gary, de ce vi plac pixurile
astea?”. ,Nu stiu, numai cu astea pot si scriu!”’

tativ, ci stiec mult mai multe decit tine. Am dis-
cutat o noapte intreagi despre Cehov. Era fas-
cinat de Cehov! Si mi-a spus: ,,O si joci cAndva
Cchov... Si fii atent!”. Pe urmi, mi-a explicat atat

7 Instrumentele de scris occidentale erau un capriciu de durati al scriitorului petrilean. in 1988, Sirbu o va ruga epistolar
pe Mariana Sora, stabilitd de un deceniu la Miinchen, si-i aduci aminte lui Stefan Aug. Doinas, aflat intr-o cilitorie
in RFG, de o provizie de... pixuri: ,Daci il vezi pe distinsul meu prieten (si protector) poetul Doinas, nu uita si-i
spui ci astept si-mi aducd zece pixuri nemtesti ieftine, dar bune, am mare nevoie [...]” (In vol. Traversarea cortinei.
Corespondenta lui Ion D. Sirbu cu Ion Negoitescu, Virgil Nemoianu, Mariana Sora, prefati de Virgil Nemoianu, editie
ingrijitd de Virgil Nemoianu si Marius Ghica, Timisoara, Editura de Vest, 1994, p. 484).

8 In martie 1973, la Teatrul ,,Powszechny” din £6dz se juca spectacolul Arka dobrej nadziei (Arca bunei sperange), in
viziunea regizorald a Georgetei Tomescu. ,Debarcarea” polonezi a piesei lui Ion D. Sirbu fusese sprijiniti de poetul Ion
Brad, pe atuncivicepresedinte al Consiliului Culturii si Educatiei Socialiste (CCES). La intoarcerea in tard, dramaturgul
i-a multumit, intr-o misivd, confratelui siu pentru ci mijlocise Arcei... alte orizonturi, ,intr-o tari a cirei traditie teatrald
e demni de laudd”. Cu acest prilej, il ingtiinta pe demnitar ci spectacolul a avut ecouri favorabile in Polonia: ,,Sunt fericit
si v informez ci premiera mea din E4dz [...] a constituit un mare succes, aproape un triumf. Au asistat, in afari de un
numeros public, oficialititile oragului si presa toati. Televiziunea din Lédz’ ne-a acordat o emisiune speciali — iar TV-ul
1" (Epistola a fost publicati in vol. Ion Brad,
Aicea, printre ardeleni, Cluj-Napoca, Casa Cirtii de Stiinta, 2007, p. 451-452.) Totodata, Sirbu nota ci, in toamna
aceluiagi an, va descinde la Craiova, in ,,schimburile noastre culturale”, un regizor de la E6dz. Se pare ci intre teatrul din

din Varsovia a venit s ne ﬁlmeze «in culori», pentru emisiunea lor [.

Craiovasi cel din E4dz se consolidase o traditie a acestor ,reciprocititi”. Regizorul Mircea Cornisteanu, care, in 1973,
dupi absolvirea IATC-ului, fusese repartizat la Nationalul craiovean, evoci, intr-un dialog apirut in nr. 4 (377)/2019
al Caietelor critice, o colaborare de la finele anilor *70 cu teatrul polonez. Din pricini administrative, spectacolul pe care
il propusese Mircea Cornisteanu la E6dzZ nu s-a concretizat.
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de frumos poezia lui Bacovia... Mi-a zis: ,Tu,
in spectacolele tale, n-ai cintat Bacovia” ,Nu,
n-am cantat, nu stiu si cAnt Bacovia!” ,De ce?!
E simplu! O si vezi ci poezia lui, daci o citesti
atent, este un perpetuu vals scris.” Cand l-am
recitit pe Bacovia, am realizat ci toati poezia lui

intra, intr-adevir, in aceasti metrici. Clavirele,
un-doi-trei... O chestie de mare subtilitate!

Recitaluri folclorice

- In vara anului 1982, Ion D. Sirbu i scria
profesorului Virgil Nemoianu, aflat in Statele
Unite, cd se bucura de recitaluri ,private” ale dus.,
cu cantece tiginesti de ocnd...”

- El venea de la Petrila, dintr-o zoni muncito-
reascd, si nu intrase foarte profund in acest folclor.
Dimensiunea lui culturali era alta. Fiind pasionat
de folclor si avnd un foarte bun prieten la Sectia
de Folclor a filialei Academiei de la Craiova, pe
profesorul Aurel Popescu, aveam chemare, ca si
zic asa, si ascultam imprimarile facute de el prin
tard, pAnd si incep si umblu eu. Si veneam si-i
cAntam lui Gary. Mi-aduc aminte ci i-am cAntat
odatd Ciobanul care si-a pierdut oile. A rimas cu-
tremurat! Si a spus: ,,Fabulos, fabulos!”.

- De altfel, o drami a lui, Simion cel Drept,
intitulatd, la un moment dat, chiar Ciobanul
care si-a pierdut oile, este insotitd, in volum, cu
specificatia In loc de motto, de acel cintec, pre-
cizdndu-se cd provine ,,din repertoriul rapsodului
Tudor Gheorghe’.. '’

- Asa este! Uitasem de asta!

- Asadar, intélnirea dvs. cu Ion D. Sirbu i-a
adus si lui unele beneficii...

- Nu, pentru el era nesemnificativd. Pentru
mine era majora! In viata mea au fost citiva in-
telectuali care mi-au deschis cii. Unul dintre ei
a fost Ton D. Sirbu. Fiecare intilnire cu el avea
si md imbogateasca si si-mi deschida cii pe

Tudor Gheorghe
despre Ion D. Sirbu

care nici nu binuiam ci ma voi gisi vreodata.
Apropo de cintecele tiganesti de ocna, de care
m-ai intrebat, erau citeva... Discutam impreu-
ni despre ce inseamnd mahalaua, despre cat de
profunde sunt aceste cAntece daci dai deoparte
unele vulgarititi ale liutarilor, daci riméii la
esenta cantecelor i la ce versuri senzationale
aveau... Mi-aduc aminte ci-i cAntam asta: ,,Foaie
verde silcioari,/ Nicio frunzi nu-i amari/ Ca
mama de-a doua oard!”. Sau: ,Mi-au intrat spur-
catii-n casd.... Niste cAntece extraordinare! Sau:
»Haida, haida, schimba garda!”. Astea chiar erau
de puscirie! El trecuse pe-acolo, prin inchisori,
fusese inchis citiva ani de zile, si, probabil, ceea
ce veneam si-i cant il frimAanta, i trezeam amin-
tiri cu cintecele respective... Poate cd, intr-un
fel, ma indrigea pentru ci si tata trecuse prin
inchisorile alea si, cAnd se-ntilneau, aveau ce sa
vorbeasci...

Daci ar mai fi triit citiva ani de zile...

- Dacd lon D. Sirbu a intitulat cel dintdi spec-
tacol al dvs. Menestrel la curtile dorului, cum
l-ati numi dvs. pe lon D. Sirbu?

- Asta este foarte greu. Imaginea mea cam
asta ar fi: Ion D. Sirbu este ursul care morma-
ie §i care asteapta sa se descituseze... Ursul ila
plimbat, ursul ila legat, nu ursul din pidure, ci
ursul inchis, care abia asteapta si se descituseze
si sd iasd, ca sa spuna ce-are de spus. Din pacate,
pentru el a venit prea tArziu aceastd revolutie,
aceastd schimbare din 1989. Daci ar mai fi triit
cAtiva ani de zile si ar fi publicat toate cirtile lui
si ce ar mai fi avut de scris, ar fi insemnat mult
mai mult pentru cultura rominid in general
Asta ar fi imaginea mea despre Gary Sirbu: ur-
sul inchis in el, care asteapta si se descatuseze si
care, cAnd se descituseazi, nu mai are putere...
Ciseduce..n

9 Amun prieten, celebru cAntiret, culegitor de folclor, Tudor Gheorghe, cand il prind, il pun si-mi cinte cAntece de

ocnd tiganesti; sunt teribile” In vol. Traversarea cortinei..., ed. cit., p. 83.

10 »Lupule, miria-ta,/ N-ai vizut tu turma mea?/ Ba eu, neici, le-am vizut,/ Le-am vizut si le-am piscut./ Alii —

nu le-am cunoscut./ Prin livezi,/ Stau mate verzi./ Prin fintini,/ Stau cipitini/ Si in capul jgheabului/ Coarnele

berbeacului,/ Iar in varful dealului,/ Samarul migarului,/ Cojocul ciobanului.” (Tn Arca bunei sperante, vol. cit., p. 400.

Drama in trei acte Simion cel Drept este inchinati de autor lui Lucian Blaga.)
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